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ATTO DIRIGENZIALE
n® 24738 27/02/2013

SETTORE AMBIENTE, PIANIFICAZIONE TERRETORIALE AUTORITA
PORTUALED!R!GENTE GIANCARLO LEONI

INQUINAMENTO E PIANO RIFIUTI, ENERGIA

ISTRUTTORE: GALEAZZI GIAMPAOLO
OGGETTO:
DITTA GUIDIZZOLO ENERGIA SOC. AGRICOLA S.R.L. - SEDE LEGALE E IMPIANTO iN

GUIDIZZOLG - STRADA PROVINCIALE N.15. AUTORIZZAZIONE ALLA COSTRUZIONE ED
ESERCIZIO DI UN IMPIANTO DI PRODUZIONE DI ENERGIA ELETTRICA ALIMENTATO DA

FONTI RINNOVABILI. INTEGRAZIONE ATTO N.21/88 DEL 20/04/12 £ S.M.I. E REVOCA ATTO
N.21/4 DEL 14/01/2013.
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IL DIRIGENTE DEL SETTORE AMBIENTE,
PIANIFICAZIONE TERRITORIALE, AUTORITA’ PORTUALE

DECISIONE

Si dispone modifica e integrazione all’autorizzazione unica n.21/98 del 20/04/12 gia
rilasciata e sue varianti, inserendo autolimitazioni vincolanti per la Ditta atte a
determinare un mutamento sostanziale della situazione in controversia e, per
Peffetto, la revoca dellAtto Dirigenziale n.21/4 del 14/01/2013 con il quale la
Provincia di Mantova, in esecuzione dell'ordinanza del TAR di Brescia N.14/2013
REG.PROV.CAU - N.1236/2012 REG.RIC. aveva sospeso Vautorizzazione rilasciata
alla Ditta GUIDIZZOLO ENERGIA SOC. AGRICOLA S.R.L. con sede legale e impianto

a Guidizzolo in Strada Provinciale n.15, - PEC: GUIDIZZOLO.ENERGIA@LEGALMAILIT
con FAtto Dirigenziale di cui sopra.

MOTIVAZIONE DELLE SCELTE

Con [PAtto Dirigenziale n.21/98 del 20/04/12 la Ditta GUIDIZZOLO ENERGIA SOC.
AGRICOLA S.R.L. con sede legale in Guidizzolo, & stata autorizzata alla
costruzione ed esercizio di un impianto per la produzione di energia elettrica alimentato da

fonti rinnovabili e rifiutl speciali non pericolosi, ai sensi del D.L.vo 387/2003 e s.m.i. - art.
12.

Avverso a tale Atto proponevano ricorso i sigg. Luciano Trivini, Walter Fertonani,
Mattia Caiola, Veronica Caiola, Cristina Pelosi, Giovanni Caiola, Claudia Vergna,
Rino Santi, Cristiano Castagna, Ernesto Vercesi, Laura Mischi, Rinaldo Ettori,
Rinaldo Simoncelli, Giancarlo Mondadori, Giuseppe Valotti, Alvaro Gandellini,
Danilo Bonoldi, Guido Gandini, Atlilio Vinciguerra, Morena Casarin e Matteo
Goffetti, avanti al TAR di Brescia proponendo istanza di sospensione,

Con Ordinanza N.14/2013 REG.PROV.CAU in data 09/01/2013 iI TAR adiio
accoglieva la domanda cautelare di sospensiva dell’efficacia del provvedimento
impugnato sotto il profilc della applicazione alla procedura di esclusione dalla V.1 A.
delle norme previgenti a gquelle del D.L.vo 152/06 e s.m.i., con particolare riferimento al
metodo di valutazione di cui alla D.G.R. 25/02/99 n.1105.

In esecuzione di detta Ordinanza, la Provincia di Mantova con PAtto Dirigenziale

n.21/4 del 14/01/2013, disponeva la sospensione deilAtic Dirigenziale n.21/98 del
20/04/12.

Contemporaneamente la Ditta GUIDIZZOLO ENERGIA SOC. AGRICOLA  S.R.L,
presentava domanda di - modifica non sostanziale concernente Pesclusione
dalfalimentazione dellimpianto di cui si tratta, di tutti i rifiuti speciali non pericolosi in
mgresso allo stesso, e sostituzione con sottoprodotti compresi nel Decreto del Ministero

dello Sviluppo Economico & luglio 2012 — tabella 1.A, punto 3 - variabili in funzione del
mercato, della stagionalita, ecc.

Con Atto del Dirigente del Settore Ambiente, Pianificazione Territoriale, Autorita Portuale
n.21/19 del 07/02/13, previa istrutiori & e Conferenza di Servizi di legge, la domanda di
modifica non sostanziale & siata accolta, con le adeguate prescrizioni.
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A seguito di quanto sopra, la Ditta proponeva al TAR istanza di revoca. ,
In seguitc alludienza del 27/02/13, le parti hanno raggiunto un accord y
contenuti dell'ottemperanza all Ordinanza n.14/13. ‘

Tale accordo in atti provinciali prot.n.9715 del 27102113, prevede la modificazione
dellautorizzazione unica gia rilasciata e sue variantl, inserendo alcune
autolimitazioni vincolanti per la Ditta, come di seguito esposte:

a} Fimpianto non potra ricevere rifiuti, con codici CER, né in ogni caso sottoprodotti
costituiti da rifiuti da cucina e ristorazione, pur se previsti come sottoprodotti dalla
tabella 1.A, punto 1, del D.M. 6 luglio 2012, né sottoprodotti di cui alla tabella 1.A,
punto 4, dello stesso D.M. intendendo per tanto accettabiii gli altri sottoprodotti di
cui alla tabella 1.A del citato D.M. nel rispetto delia prescrizione di cui ai successivi
punti b) e ¢);

b) ogni eventuale richiesta di alimentare Vimpianto con sottoprodotti di cui al punto 1,
Cat. 3 della Tabella 1A del D.M. 6 luglio 2012 dovra essere assoggettata a verifica
di valutazione di impatto ambientale, con avviso da pubblicare sul Sito SILVIA;

c¢) fermo restando il divieto di cui al punto a), ogni richiesta di modifica quantitativa in
aumento dei materiali in ingresso dovra essere assoggettata a verifica di
valutazione di impatto ambientale, con avviso da pubblicare sul Sito SILVIA,

A tali condizioni le parti instano concordemente per Fadozione di un provvedimento che

dia atto in base a quanto sopra, del superamento delle condizioni per la persistenza della
misura cautelare in vigore.

Ritenuto di recepire e fare proprie le condizioni sopra riportate in quanto ammissibili e tali
da determinare il sostanziale superamento delle ragioni del contendere, in quanto si
intfroduce una modifica migliorativa della gestione dellimpianto, dal momento che i rifiuti
speciali non pericolosi non formano pil oggetto di trattamento e le matrici in ingresso
sono stabilite concordemente tra le parti.

Inoltre, per scelta volontaria delia Ditta, si da atto che nel caso di cui ai punti by e

c) sopra citati, si procedera alla verifica di valutazione di impatto ambientale sy
istanza della Ditta stessa.

RIFERIMENTI NORMATIVI E ATTI DI ORGANIZZAZIONE INTERNA
Richiamati:
o i Digs. 29 dicembre 2003, n.387 "Attuazione delia Direttiva
2001/77/CE relativa alla promozione dell'energia elettrica prodotta da
fonti energetiche rinnovabili nel mercato interno dell'elettricita” e s.m.i.;
o lalegge 7 agosto 1990 n. 241 "Nuove norme in materia di
procedimento amministrativo e di diritto di accesso ai document;
amministrativi” e s.m.i.
il D.L.vo 3 aprile 2006, n. 152 “Norme in materia ambientale” e S
D.M. 6 luglio 2012;
la L.R. n.26/2003 e s.m.i.;
la L.R. n.5/2010;
it provvedimento del Dirigente del Settore Ambiente, Pianificazione
Territoriale, Autorita Portuale n.56754 del 21/12/12  di attribuzione

delfincarico nella posizione organizzativa denominata ‘Inquinamento e Pianc
Rifiuti, Energia”;
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- acquisito il parere favorevole nella regolarita istrutteria da parte del responsabile
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del procedimento,

DISPONE

1. di integrare, in recepimento dell'accordo del 27/02/2013 sopra citato, PAtto Dirigenziale
n.21/98 del 20/04/12 e succ.mod. di autorizzazione alla costruzione ed esercizio di un
impianto per la produzione di energia eletirica alimentato da fonti rinnovabili, rilasciato ai
sensi del D.L.vo 38772003 e s.m.i. - art. 12, inserendo le seguenti condizioni:
a) I'impianto non potra ricevere rifiuli, con cedici CER, né in ogni case sctioprodotii
costituiti da rifiuti da cucina e ristorazione, pur se previsti come sottoprodotti dalla
tabella 1.A, punto 1, del D.M. 6 luglic 2012, né sottoprodotti di cui alla tabella 1.A,
punto 4, dello stesso D.M. intendendo per tanto accettabili gli altri sottoprodotti di cui
alla tabella 1.A del citato D.M. nel rispetto della prescrizione di cui ai successivi punti b)
e c);
b} ogni eventuale richiesta di alimentare l'impianto con sottoprodotii di cui al punto 1,
Cat. 3 della Tabella 1A del D.M. 8 luglio 2012 dovra essere assoggettata a verifica di
valutazione di impatio ambientale, con avviso da pubblicare sul Site SILVIA;
¢} fermo restando il divieto di cui al punto &), ogni richiesta di modifica quantitativa in
aumento dei materiali in ingresso dovra essere assoggettata a verifica di valutazione di
impatto ambientale, con avviso da pubblicare sul Sito SILVIA.

2. di revocare PAtto Dirigenziale n.21/4 del 14/01/2013, dando atto della richiesta in {al
senso formulata nelfaccordo citato in premessa e ritenendo che per effetto della
sostanziale rinnovazione dell’autorizzazione unica n.21/98 del 20/04/12 e succ.mod.,
determinata dalle modifiche introdotte con PAtio del Dirigente del Settore Ambiente,

Pianificazione Territoriale, Autorita Portuale n.21/19 del 07/02/13 e dalle integrazioni di
cui al precedente punio 1.

Al sensi dell'art. 3 della Legge 241/30 e s.m.i., contro il presente provvedimento,
potra essere preseniato ricorso giurisdizionale al Tribunale Amministrativo
Regionale, entro 60 (sessanta) giorni dalla data di nofifica dello stesso, o ricorso

straordinario al Presidente della Repubblica ento 120 (centoventi) giorni dalla
suddetta data di notifica.

Mantova, li 27/02/2013
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if Dirigenté del Setiore

Arch. Giancarle Leoni -
ASAAANS



