La Dott.ssa Gasparrini introduce la discussione sul primo punto all’Ordine del Giomo:

Aree di competenza della Societa Versalis S.p.A.

A) Risposta alle osservazioni della Conferenza di Servizi decisoxia del 10/10/2011,

documentazione trasmessa da Versalis con nota prot. 279/2012 del 30/08/2012, acquisita dal
MATTM al prot. 25306/TRI/DY del 7/09/2012;

B) Relazione “Situazione interventi e manutenzione reti tecnologiche novembre 2011 — Rif.
Documento preparatorio alla Conferenza di servizi istruttoria dell’1l ottobre 2011 per il
SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico”, trasmesso da Polimeri Europa con nota prot. DIR.

405/2011 del 25 novembre 2011, acquisita dal MATTM al prot. 36811/TRI/DY del 5
dicembre 2011,

C) Piano di monitoraggio aria-ambiente TLYV_TWA seconda campagna, trasmesso da Versalis

con nota prot. DIR. n.07/2012 del 11/01/2012, acquisita da} MATTM al prot. 1362/TRI/DI
del 19/01/2012;

D) Interventi di rimozione rifiuti interrati allinterno dello stabilimento Polimeri Europa S.p.A.
in Area B+I, trasmesso da Polimeri Europa con nota prot. DIR. 296/2011 del 30/09/2011,
acquisita dal MATTM al prot. 30653/TRI/DX del 7/10/2011;

E) Mercurio metallico nel sottosuolo insaturo dell'area di sedime del fabbricato ex Sala Celle -
Considerazioni e Proposta di Intervento, documentazione trasmessa da Polimeri Xuropa

S.p.A. con nota prot. 267/2011 del 07/09/2011 ed acquisita dal MATTM al prot. 2754/ TRI/DI
del 08 settembre 2011;

F) Elaborati trasmessi con nota prot. 49/2012 del 20/01/2012 ed acquisiti dal Ministero
dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. 2062/TRI/DX del 30/01/2012:
1. Rapporto Indagini Caratterizzazione Integrativa (Dicembre 2011);

2. Rapporto tecnico descrittivo delle indagini su aree specifiche — discariche esaurite in
area L, area fabbricato ex sala celle, area M ed area B+1;

3. Analisi di Rischio;
4. Progetto operativo di Bonifica Fase 1 costituito da:
a. Intervento di scotico superficiale;
b. Taterventi di rimozione vasche interrate Montedison Area L
c. Intervento su terreni e acque di falda Area Fabbricato ex sala celle;
d. Intervento su terreniin area B+I;
e. TIntervento sui terreni ed acque di falda con tecnologia MPE;

G) Progetto Operativo di Bonifica Area R2, trasmesso con nota prot. 48/2012 del 20/01/2012 ed

acquisito dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. 2598
del 07/02/2012.
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Si illustra brevemente il documento di cui alla lettera A) del presente punto all’0.d.G.: Risposta alle
osservazioni della Conferenza di Servizi decisoria del 10/1 0/2011 la cui sintesi & riportata in allegato
B.

Qi ricorda che tale documento & stato trasmesso al fine di ottemperare alle prescrizioni formulate
dalla Conferenza di Servizi decisoria del 10/10/2011.

In particolare la Dott.ssa Gasparrini chiede ai presenti aggiomamenti e chiarimenti in merito all’area
N in considerazione della richiesta di rimozione dei cumuli fatta dalla Conferenza di Servizi decisoria
del 31/07/2009 e dalla Conferenza di Servizi decisoria del 10/10/2011, sulla base di un parere
formulato da Arpa Lombardia.

11 rappresentante dell’ AziendaVersalis precisa che tali cumuli derivano dagli scavi effettuati per la
realizzazione dell’impianto biologico e sono stati allocati in area adiacente all’impianto stesso.

Con nota prot. 213 del 30 marzo 2001 1’ Azienda (che allora si chiamava Enichem) ha regolarmente
proceduto alla comunicazione ex art.9 di cui al D.M. 471/1999 per I’intera area di stabilimento tra cui
1’area N. '

Successivamente negli anni 2004-2005 1’area di stabilimento & stata oggetto di una caratterizzazione
integrativa dei terreni e delle acque di falda.

Nell’ambito dell’esecuzione di tali indagini n.1 sondaggio & stato realizzato al di sopra di uno dei
cumuli di terreno presenti in area N.

1, Azienda sostenendo che cumuli in area N sono da considerarsi a tutti gli effetti terreno chiede di
realizzare un Piano di Caratterizzazione di maggior dettaglio.

La Regione Lombardia alla luce dell’ autodenuncia ai sensi dell’ex art.9 di cui al D.M. 471/1999 e dei
nuovi dati acquisiti chiede agli Enti e alle Amministrazioni presenti di rivedere le posizioni assunte
dalle precedenti Conferenza di Servizi decisorie e di chiedere all’Azienda di presentare un idoneo
Piano di Caratterizzazione dei cumuli in area N.

In considerazione di quanto sopra esposto, le Amministrazioni e gli Enti presenti concordano
con quanto richiesto dalla Regione.

La Dott.ssa Gasparrini chiede, poi, informazioni e chiarimenti in merito alle misure di prevenzione
adottate per il Canale Sisma.

1l rappresentante dell’Azienda comunica che trasmetterd una relazione tecnica di aggiornamento

delle misure adottate.

L’odierna Conferenza di Servizi, decide di chiedere all’ Azienda di:

1. trasmettere a tutti gli Enti lo studio, che Versalis S.p.A. dichiara di aver commissionato,
finalizzato alla modellizzazione numerica dell’idrogeologia del sito di proprieta, al fine di
relazionare sull’efficacia del sistema dei pozzi in emungimento nell’area di competenza;

9 continuare in accordo con gli enti competenti le attivita di monitoraggio TLV-TWA,
comunicando alla Direzione TRI del MATTM nonché a tutti gli enti con competenza in materia

sanitaria le eventuali anomalie e/o superamenti che possano arrecare pericolo alla salute dei
lavoratori;

3. presentare un idoneo Piano di Caratterizzazione dei cumuli in area N;
4. trasmettere, con riferimento ai sedimenti contaminati de! Canale Sisma, la descrizione delle

misure di prevenzione adottate ai sensi dell’art. 242 del Titolo V — Parte Quarta del D. Lgs.
152/06.
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In considerazione di quanto sopra esposto, le Amministrazioni e gli Enti presenti concordano
con gli esiti dell’istruttoria condotta sulla documentazione in esame.

Si introduce la discussione sul documento di cui alla lettera B) del presente punto all’0.d.G.:

Situazione interventi e manutenzione reti tecnologiche novembre 2011, che contiene le informazioni

richieste della Conferenza di Servizi decisoria del 10/10/2011 sullo stato manutentivo dei serbatoi di

stoccaggio, delle fognature e delle linee presenti all’interno dello stabilimento di Mantova

Si illustra brevemente il documento la cui sintesi & riportata in allegato B.

In particolare si sottolinea che dal documento si evince che:

v a seguito dei controlli effettuati e dei risultati ottenuti, ’azienda ha deciso di adottare controlli
ispettivi con frequenza triennale per tutte le aste fognarie;

» le ispezioni vengono svolte con frequenza quinquennale sulle linee di rack e slippers e con
frequenze decennali su quelle interne ai reparti.

Con nota prot. 31643 del 22/04/2013, la Direzione TRI ha trasmesso all’Azienda il parere di ISPRA,

trasmesso al MATTM con nota prot. n 0044684 del 23.11.2012, acquisita dal Ministero

dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 0041464 del 27.11.2012 (Allegato B

della predetta nota MATTM prot. 31643 del 22/04/2013) che si conclude come di seguito riportato:

Sulla base delle informazioni riportate nella documentazione esaminata, si prende atto che:

o ['azienda afferma che il tipo e le frequenze delle verifiche e delle ispezioni sia ai serbatoi che
alle linee fognarie e di processo sono in linea con quanto prescritto dal Comune di Mantova
(cap.2 pag. 7);

e “tutti i controlli eseguili confermano l'assenza di sorgenti attive di contaminazione: (cap.]
pag. 4), pur rilevando che npon vengono riportati gli allegati con i relativi certificati di
prova/test, a supporto di quanto affermato.

In considerazione di cid, si rimandano all’Ente di Controllo territorialmente competente le opportune
verifiche del rispetto delle proprie prescrizioni e della conformita dei risultati ottenuti in relazione a
quanto affermato e svolto dall’azienda.

In linea di principio, comunque, si ritiene che le attivita riportate siano sufficientemente congrue a
garantire un buon grado di controllo dello stato di integrita delle strutture esaminate.

Si prende quindi atto della documentazione in esame e si chiede agli Enti locali di effettuare un
sopralluogo sul sito al fine di verificare quanto affermato dall’Azienda in relazione allo stato di
conservazione delle strutture esaminate.

Le Amministrazioni e gli Enti presenti concordano con gli esiti dell’istruttoria condotta sulla
documentazione in esame.

Si intréduce quindi la discussione sul documento di cui alla lettera C) del presente punto all’O.d.
G.: Piano di monitoraggio aria - ambiente TLV_TWA seconda campagna, che contiene i risultati della

seconda campagna di monitoraggio aria - ambiente TLV_TWA realizzata dall’ Azienda nell’area di
competenza.

La Direzione TRI prende atto dei risultati della seconda campagna di monitoraggio area-ambiente che
non hanno evidenziato superamenti delle TLV e TWA.
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I rappresentanti di ASL e di ARPA Lombardia dichiarano che le attivita di monitoraggio sono state
realizzate sotto la loro supervisione.

Le Amministrazioni e gli Enti presenti prendono atto del documento.

Si introduce poi la discussione sul docurnento di cui alla lettera D) del presente punto all’O.d.G.:

Interventi di vimozione rifiuti interrati all’interno dello stabilimento Polimeri Europa S.p.A. in
Area B+

Si evidenzia che il documento consiste in una nota con cui 1’azienda comunica che a partire dal 4
ottobre 2011 avrebbero avuto inizio le attivita di scavo presso la zona “Scavo 17 dell’area B+L
Le Amministrazioni e gli Enti presenti prendono atto del documento in esame e rimandano la

discussione sulla problematica medesima al documento di cui al successivo punto F), sottopunto
4 lettera d).

gi introduce la discussione sul documento di cui alla lettera E) del presente punto all’0.d.G.:

Mercurio metallico nel sottosuolo insaturo dell'area di sedime del fabbricato ex Sala Celle -
Considerazioni e Proposta di Intervento.

Il documento, la cui sintesi & riportata in allegato B, formula alcune considerazioni finalizzate alla

comprensione dei fenomeni che hanno provocato la presenza di mercurio metallico nel sottosuolo
dell’ex sala celle..

i ricorda che la Direzione TRI, al fine della condivisione con gli Enti pubblici competenti
dell’istruttoria tecnica sul documento in esame, con nota prot. 31643 del 22/04/2013 (Allegato E al
presente verbale) ha trasmesso anche 21’ Azienda i seguenti pareri:

- parere ISPRA, trasmesso al MATTM con nota prot. n 0002992 del 22.01.2013, acquisito dal
Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 0026660 del
04.04.2013 (Allegato A. della nota MATTM prot. 31643 del 22/04/2013);

- parere ARPA ftrasmesso con nota prot. n 37262 del 15.03.2013, acquisita dal Ministero
dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 0025548 del 02.04.2013
(Allegato E della suddetta nota MATTM prot. 31643 del 22/04/2013);

Le Amministrazioni e gli Enti presenti rimandano la discussione sulla problematica medesima
al documento di cui al successivo punto ¥), sottopunto 4 lettera c).

Si introduce la discussione sul documenti di cui alla lettera ¥) del presente punto all’0.d.G.:
Elaborati trasmessi con nota prot. 49/2012 del 20/01/2012:

]. Rapporto Indagini Caralterizzazione Integrativa (Dicembre 2011);

2. Rapporto tecnico descrittivo delle indagini su aree specifiche — discariche esaurite in area L,
area fabbricato ex sala celle, area M ed area B+I; :

3. Analisi di Rischio;
4. Progetto operativo di Bonifica Fase 1 costituito da:
a. Intervento di scotico superficiale;
b. Interventi di rimozione vasche interrate Montedison Area L;
¢ Intervento su terreni e acque di falda Area Fabbricato ex sala celle;
d. Intervento su terreniin area B +1;
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e. Intervento sui terreni ed acque di falda con tecnologia MPE;

Prima di passare alla discussione dei singoli punti la Dott.ssa Gasparrini ricorda che con nota prot.
1013/0024601 del 21/05/2013, acquisita dal MATTM al prot. 0037096/TRI del 22/05/2013 {in
allegato D al presente verbale) la Provincia di Mantova ed il Comune di Mantova hanno rappresentato
che i progetti di cui alla presente lettera F) ed alla successiva lettera G) risultano “approvabili ed
autorizzabili in sede di CDS Ministerale anche nelle more dell’approvazione dell’Analisi di Rischio
gia presentata da Versalis S.p.A."” e nella stessa nota si auspicano “.. che codesto Ministero proceda
con la massima urgenza,oltre che la approvazione dei progetti e delle attiviia sopra elencate, cosi da
poter dare concreto awvio all'attivita di risanamento dello stabilimento, anche con le attivita di

competenza tali da rendere possbile | urgenteapprovazione dell 'analisi di vischio presentata da
VERSALIS S.p.4.."

Atteso che ogni decisione in merito all’approvazione o meno dei progetti di bonifica viene deliberata
dalla Conferenza di Servizi decisoria, 1 documenti di cui alla lettera F) vengono discussi nell’odiema

Conferenza di Servizi istruttoria al fine di valutare con gli Enti e le Amministrazioni presenti la loro
approvabilita.

Si passa quindi ad esaminare il sottopunto 1 della lettera K¥): Rapporto Indagini Caratterizzazione
Integrativa (Dicembre 2011 ).
Qi illustra brevemente il documento, la cui sintesi & riportata in allegato B, sottolineando che il
rapporto illustra le indagini effettuate nel periodo novembre 2010 - giugno 2011, in risposta alle
richieste contenute nei verbali delle Conferenze di servizi decisorie del 27.07.2007 e 31.07.2009.
Le attivitd sono consistite in:

_  realizzazione di n. 498 trincee finalizzate alla raccolta di n. 575 campioni di terreno € n.463

campioni di top soil (sui quali & stata determinata la concentrazione del solo parametro
amianto);

—. esecuzione di n. 22 sondaggi per ’acquisizione di campioni di terreno indisturbati per la
determinazione di parametri sito specifici da utilizzare per 1’elaborazione dell’analisi di
rischio (denominati GT01-GT22).

La Direzione TRI prende atto dei risultati delle indagini di caratterizzazione Integrative eseguite
nell’area ¢ chiede che sia trasmessa da Arpa Lombardia la validazione delle indagini eseguite
dall’ Azienda. Nel caso in cui mon sia possibile utilizzare 1 campioni prelevati perché non

adeguatamente conservati dovranno essere ripetute da ARPA Mantova le indagini per sul 10% dei
campioni prelevati in totale.

ARPA Lombardia relativamente alle indagini di caratterizzazione integrativa relative al suolo
superficiale (0-1m) condotte nel 2010/2011 dalla ditta Polimeri Europa, alla presenza di ARPA che ha
prelevato ed analizzato in contraddittorio campioni di terreno, si precisa di aver gia trasmesso a tutti
gli Enti mediante PEC la relazione di validazione del rsultati con nota ARPA prot. n. 15706 del
01.02.2013.

Si sottolinea poi che ISPRA si & espressa con parere (nota prot. n 0044684 del 23.11.2012, acquisita
dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Termitorio e del Mare al prot. n. 0041464 del

27.11.2012), gia trasmessa all’ Azienda dalla Direzione TRI con nota prot. 31643 del 22/04/2013 (in
Allegato E al presente verbale). ,
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Le Amministrazioni e gli Enti presenti concordano nel prendere atto dei risultati delle indagini
di caratterizzazione integrative eseguite nell’area e nonché delle indagini di validazione di Arpa
Lombardia.

e Amministrazioni e gli Enti presenti concordano nel chiedere all’Azienda di tener conto delle

osservazioni ISPRA di cui alla nota prot. n 0044634 del 23.11.2012 nella successiva
rielaborazione del modello concettuale del sito.

Si passa quindi ad esaminare il sottopunto 2 della lettera ¥): Rapporto tecnico descrittivo delle
indagini su aree specifiche.

Si ricorda che il documento, la cui sintesi & riportata in allegato B, illustra le indagini effettuate nelle

seguenti aree dello stabilimento:

—  discariche esaurite in area L — area caratterizzata dalla presenza di m. 2 vasche in calcestruzzo
poste alla profondita di circa 2 m dal p.c., in cui sono stati stoccati a partire dal 1975, circa 1800
fusti metallici contenenti i fanghi derivanti dall’impianto di trattamento acque asservito
all’impianto clorosoda (tenore di mercurio variabile tra 1 e 4 %);

— area fabbricato ex sala celle — caratterizzata dalla presenza del fabbricato in cui si trovavano le
celle elettrolitiche dell’impianto cloro - soda. Attualmente il fabbricato & vuoto;

- area forno inceneritore (area M ed area B-+I) — caratterizzata dalla presenza di discariche esaurite
di ceneri prodotte dall’inceneritore, nelle aree zone B ed I, e dalla probabile presenza di una vasca
che si ipotizza sia stata riempita con materiale di riporto potenzialmente contaminato. B stata,
inoltre, riscontrata la presenza nell’area di rifiuti contenenti amianto.

La Direzione TRI prende atto dei risultati delle indagini di caratterizzazione eseguite sulle aree
specifiche in zona L, in area ex sala celle e in aree M e B+ ed ha evidenziato che:

= con nota prot. arpa_mi.2013.0082667 del 14/06/2013, acquisita dal MATTM al prot. 39660 del
17/06/2012, Arpa ha trasmesso la relazione di validazione delle indagini eseguite in area B+

All’interno della relazione viene fatto un riferimento alle validazioni delle indagini eseguite in area
M

% con nota prot. arpa_mi.2013.0082554 del 14/06/2013, acquisita dal MATTM al prot. 39661 del
17/06/2012, Arpa ha trasmesso la relazione di validazione delle indagini eseguite in area sala celle;

= con nota prot. arpa_mi.2013.0057647 del 26/04/2013 Arpa ha trasmesso la relazione di validazione
delle indagini eseguite in area L, a seguito della rimozione della terza vasca nell’area medesima;
nelle conclusioni di ARPA viene evidenziato che i suddetti interventi sono stati efficaci.
Tnoltre, ISPRA. nel proprio parere (trasmesso con nota prot. n 0044684 del 23.11.2012, acquisita dal
Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 0041464 del 27.11.2012)
gia trasmesso all’Azienda con nota della Direzione TRI prot. 31643 del 22/04/2013 (Allegato E} in
merito alle Discariche esaurite in area L ha chiesto di formire una serie di chiarimenti in merito.
Le Amministrazioni e gli Enti presenti concordano nel prendere atto delle validazioni effettuate
da Arpa Mantova dei risultati delle predette indagini e dei risultati delle indagini di

caratterizzazione integrative e chiede di fornire i chiarimenti richiesti da ISPRA nel parere
sopra riportato.

Si passa quindi ad esaminare il sottopunto 3 della lettera F): Analisi di Rischio.
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Si ricorda che il documento, la cui sintesi & riportata in allegato B, contiene 1’Analisi di Rischio
(AdR) effettuata in modalitd inversa, al fine di individuare le Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR),
come obiettivi di bonifica del sito contaminato, per ’area sede dello Stabilimento Multisocietario,
situata nella pianura alluvionale del Fiume Mincio.

1.’ elaborazione dell’analisi di rischio ha rignardato le matrici
falda principale.

I’area oggetto di analisi di rischio & quella posta all’intemo del confine della proprietd Versalis
Sp.A. (ex Polimeri Europa), escludendo, pertanto, le aree di proprietd Syndial (R1,81,D, Y e W),
quelle di proprieta EniPower (Area B) e quelle di proprietd Sol (Area A). Sono state altresi escluse

1’ Area R2, I’area ex Fabbricato sala celle e 1’area B+, per le quali & stata implementata una specifica
procedura di analisi di rischio.

L’area V (zona Valletta - Cavo San Giorgio) & stata valutata separatamente dal resto del sito in quanto
esterna allo stabilimento. Bssa presenta delle caratteristiche peculiari di esposizione, in quanto & in
parte adibita a parcheggio ed in parte incolta e satura d’acqua.
<i ricorda che la Direzione TRI ha trasmesso all’Azienda i pareri formulati da ISPRA (nota prot. n
0007294 del 14.02.2013, prot. MATTM n. 0013281 del 15.02.2013, Allegato F al presente verbale),
1SS (nota prot. n 21840 del 05.06.2013, prot. MATTM n. 39024 del 10.06.2013, Allegato G al
presente verbale) ed Arpa Lombardia (nota prot. n 71462 del 24.05.2013, prot. MATTM n. 37492 del
27.05.2013, Allegato X al presente verbale). ,
Si fa presente, poi, che:

1. ISPRA. nel proprio parere tecnico, {rasmesso con nota prot. n 0007294 del 14.02.2013 sul

documento di Analisi di Rischio generale relativa all’intero stabil

imento formula una serie di
osservazioni/prescrizioni in relazione all’analisi di rischio e in conclusione richiede:

s “una muova elaborazione dell’analisi di rischio sulla base delle osservazioni riporlate, che

dovra contenere i files in formato editabile del software utilizzato (RBCA T oolkit). In
conseguenza della necessaria rielaborazione non si ritiene accettabile la tay.18 che illustra
in mappa le aree restitutbili agli usi legittimi.”

2. Arpa Lombardia nel proprio parere tecnico, trasmesso con nota prot. n 71461 del 24.05.2013
formula una serie di osservazioni/prescrizioni in relazione all’analisi di rischio generale
relativa allintero stabilimento e nelle conclusioni precisa:

ambientali terreni insaturi e acque della

s “Allg luce delle considerazioni riportate sopra si ritiene che la Ditta debba presentare una
nuova revisione dell’Analisi di rischio; tuttavia si ritiene che possa essere condivisa la
proposta effettuata dalla Ditta con nota prot. DIR 217/2013 del 17/05/2013 di effettuare

prima della presentazione di una nuova Analisi di rischio le misure di soil-gas finalizzate

dimensionare pii correttamente le sorgenti di contaminazione e valutare 1’eventuale
esclusione del percorso di inalazione vapori.”

w sull’Area V ARPA Lombardia formula tra Paltro le seguenti 0sservazioni : “L’Area V
(zona “Valletta” Cavo San Giorgio) é considerata come un ‘area omogenea separata dal
resto del sito in quanto esternd allo stabilimento e caratterizzata da una parte rialzata,

utilizzata come parcheggio, ed una parte bassa, a sud della scarpata morfologica della

Valle del Fiume Mincio, che presenta zone costantemente sommerse da una lama d’acqua.

La ditta ritiene che tale zona sia “rappresentata dalla qualita delle acque di falda relative
al primo punto di monitoraggio a valle idrogeologica VP6". Si concorda nel considerare

I'"Area V un’area omogenea a sé stante, luttavia si evidenzia che: la zona rialzata
!
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utilizzata come parcheggio, & stata oggetto di innalzamento della quota del piano
campagna (da 14,6 fino a 22,5 m slm) mediante apporto di materiali contaminati da
Mercurio, Idrocarburi C<I12 e C>12 e composti organici aromatici (vif- nota ARPA Prot.
n. 85445 del 20/06/2006); si ritiene che sia necessario provvedere alla messa in sicurezza
di tale zona rialzata che, essendo fuori dallo stabilimento, risulta accessibile al pubblico; si
ricorda inoltre che contaminazione da mercurio & stata riscontrata anche nei sedimenti del
Cavo San Giorgio che scorre immediatamente a valle di questa zona (rif. nota ARPA prot.
n. 134704 del 29/09/2010). La zona a valle della scarpata morfologica e da considerarsi
una vera e propria area umida e come tale dovrebbe essere caratlerizzala... Per tale
motivo non si condivide la proposta della Ditta di considerare, per tale area, solamente la
qualita delle acque sotterranee nel POC né quanto espresso da Versalis nella nota DIR
189/2013 del 24/04/2013; si ribadisce pertanto la richiesta di procedere con le indagini
previste mediante il campionamento e ’analisi dei campioni di sedimento.”

3. 1SS pel proprio parere tecnico, trasmesso con nota prot. n 21840 del 05.06.2013, formula una
serie di osservazioni/prescrizioni in relazione all’analisi di rischio generale relativa all’intero
stabilimento. Di seguito si riportano le conclusioni del predetto parere:

“_..Sulla base di quanto sopra riportato, pur condividendo le procedure di calcolo
della Csat, a partire dai parametri chimico-fisici (Pressione di vapore e Costante di
Henry) caratteristici della frazione volatile del mercurio metallico, risulta evidente la
necessita di rimuovere il mercurio nei sondaggi in cuil siano State riscontrate
concentrazioni elevate, come ad esempio il sondaggio SP 24......

....Sulla base di quanto sopra riportato non si condivide la suddivisione in sorgenti
effettuata dal progettista.....

...Facendo riferimento ai poligoni di Thiessen evidenziati si ritiene opportuno
riformulare I’AdR raggruppando le seguenti sorgenti:

-SP38 (C>12) - SP39 (etilbenzene, isopropilbenzene, C<12, mercurio, vanadio e
nichel) — SP30 (C>12) - SP31 (benzene, etilbenzene, isopropilbenzene, naftalene,
toluene, stirene, xilene, C<12, C>12, mercurio e vanadio) - SP40 (fenolo, metilfenolo,
alifatici C5-C8 e dlifatici C9-C18) — SP41 (mercurio, C>1 2)

-SP17 (C<I12 e C>12) — SPI8 (benzene, C<I2, xilene) — SP36 (C<I2, C>12 e
isopropilbenzene) — SP37 (benzene, C<12, C>12, xilene)

- SP7 (C>12)—SP33 (C<12, C>12, isopropilbenzene)

- SP14 (benzene, etilbenzene, C<Il2, C>12, isopropilbenzene, stirene e toluene) —SP34
(benzene, etilbenzene, C<12, C>12, mercurio, stirene, toluene, xilene)

Si richiede infine di proseguire i monitoraggi della fulda, per tutti quei contaminanti per
{ quali & stata riscontrata una non conformita, allo scopo anche di verificare il
funzionamento della barriera idraulica presente nel sito, nonché di prevedere
monitoraggi di soil gas al fine di controllare eventuali criticita dovute alla presenza di
composti volatili (COF).

Per le sostanze non contemplate nell’Allegato 5 della Parte 1V Titolo V del D.Lgs.
152/06, si condivide la scelta dei valori utilizzati per l'elaborazione dell’analisi di
rischio, fermo restando che, tali scelte dovrebbero essere notificate e condivise da
questo Istituto prima di effettuate un AdR.”
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Si precisa che I’ Azienda Versalis S.p.A ha trasmesso le proprie controdeduzioni ai pareri formulati da
ISPRA. ed ARPA Lombardia con:

1. nota relativa all’analisi di rischio, trasmessa con prot. 217/2013 del 17 maggio 2013 ed acquisita
dal MATTM al prot. 37049 del 21/05/2013;
2. nota di dsposta alle prescrizioni formulate da ARPA. Lombardia e ISPRA sul progetto di Bonifica

Fase 1, trasmessa con prot. 233/2013 del 06 giugno 2013 ed acquisita dal MATTM al prot. 38774
del 06/06/2013.

La Direzione TRI fa presente che ha chiesto agli Enti ed Istituti competenti, con nota prot. 39180/TRI

dell’11/06/2013, un formale parere istruttorio sulle controdeduzioni di Versalis S.p.A. di cui alle note
sopra citate.

Si ricorda, inolire, che con nota prot. 922/2013 del 28 maggio 2013, acquisita dal MATTM al prot.
37837 del 29 maggio 2013, la Societd Versalis ha comunicato di ritenere insostenibile, dal punto di
vista tecnico/economico, ’ottemperanza alla prescrizioni di Arpa Tombardia e di aver presentato un
ricorso al TAR in merito al suddetto parere.

11 rappresentante dell’1SS conferma la richiesta di rimuovere, come misura di prevenzione, il mercurio
nei punti dei sondaggl in cui sono state riscontrate concentrazioni elevate, come ad esempio nel
sondaggio SP 24 precisando che sara formulato nel merito un adeguato parere tecnico.

Tl rappresentate del Ministero della Salute concorda con quanto dichiarato da ISS.

Le Amministrazioni e gli Enti presenti visti i parexi espressi dagli Istituti scientifici nazionali e

da ARPA Mantova concordano sulla necessita di chiedere all’Azienda di rielaborare ’analisi di
rischio generale.

Si passa quindi ad esaminare il sottopunto 4 della lettera ¥): Progetto operativo di Bonifica Fase 1.

Il documento in esame, la cui sintesi & riportata in allegato B, & costituito da n. 5 documenti, che
prevedono interventi di bonifica in aree diverse. Di seguito se ne riporta

una sintesi per singoli
elaborati:

a. Intervento di scotico superficiale

1l documento descrive, nell’ambito del Progetto Operativo di Bonifica dello Stabilimento di Mantova
_ FASE 1, I'intervento previsto per raggiungere gli obiettivi di bonifica definiti con I’analisi di rischio
(documento: Analisi di Rischio sito-specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06 dello Stabilimento Polimert
Europa di Mantova — AECOM —~ Dicembre 2011) per i sucli superficiali.

Lrintervento consiste nello scotico dei terreni superficiali contaminati fino alla profonditd massima di
circa 1 m dal p.c., localmente approfonditi fino alla profondita di circa 3 m dal p.c., finalizzato al
raggiungimento degli obiettivi di bonifica stabiliti nell’analisi di rischio.

Qi ricorda che somo stati inviati all’Azienda i pareri formulati da ISPRA (nota prot. n 0007294 del
14.02.2013, prot. MATTM n. 0013281 del 15.02.2013, Allegato F al presente verbale) e da ARPA

Mantova (nota prot. n 67680 del 17.05.2013, prot. MATTM n. 37045 del 21.05.2013, Allegato I al
presente verbale), sul documento in esame.

La Direzione TRI ritiene che l'intervento di scotico superficiale debba essere rielaborato alla luce
della revisione dell’analisi di rischio di cui al precedente punto 3.

Le Amministrazioni e gli Enti presenti concordano con le conclusioni istruttorie formulate.

b. Yunterventi di rimozione delle vasche interrate Montedison in Area L.
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Si ricorda che nel documento in esame Vengono indicate le modalitd con cui Syndial S.p.A., societa
del gruppo Eni incaricata dalla societa ex Polimeri Europa, ora Versalis S.P.A., della progettazione e
della esecuzione degli interventi, intende procedere al completo svuotamento e rimozione delle
vasche in calcestruzzo interrate 1 e 2, ubicate in area L presso lo stabilimento Versalis, contenenti
fanghi di mercurio in fusti provenienti dall’impianto cloro soda.

Per quel che riguarda il collaudo dell’intervento 1’ Azienda intende analizzare il solo parametro Hg e
nel caso di eccedenza delle CSC per tale parametro intende aggiornare 1’ Analisi di Rischio generale
dello stabilimento al fine della definizione delle CSR. Una volta definite le nuove CSR provvedera ad
un confronto analitico con i nuovi obiettivi. Se le concentrazioni dei campioni di collaudo saranno
maggiori delle nuove CSR. si procedera all’ampliamento & all’approfondimento dello scavo.

Si ricorda che ARPA Lombardia ha trasmesso i] proprio parere tecnico con nota prot. n 67681 del
17.05.2013, prot. MATTM n. 26883 del 20.05.2013, Allegato J al presente verbale).
Le Amministrazioni e gli Enti presenti:

i ribadiscono visti i pareri espressi dagli stituti scientifici nazionali e da ARPA Mantova
Ja necessita di rielaborare I’analisi di rischio generale;
ii. considerata la necessita e 'urgenza di rimuovere la fonte primaria di contaminazione

costituita dai rifiuti contenuti nelle vasche interrate in area L, ritengono approvabile con
prescrizioni e come stralcio del Progetto operativo di Bonifica Fase 1 presentato da
Versalis, Pintervento di rimozione delle vasche interrate Montedison Area L e lo scotico
dei primi 50 cm dell’area impronta come previsto dall’ Azienda;

fii. richiedono che a seguito della rimozione venga effettuato il collaudo del fondo e delle
pareti dello scavo; nel caso in cui, in fase di collaudo, dovesse emergere un superamento
delle CSC, prima della chiusura dello scavo & necessario implementare un’analisi di

rischio sito - specifica dell’area L secondo quanto previsto della vigente normativa in
materia di bonifica.

c. Tntervento su terreni e acque di falda Area Fabbricato ex sala celle

Si ricorda che nel documento vengono descritti gli interventi proposti che prevedono due differenti

tipologie di intervento:

_ TInterventi sul Fabbricato: saranno preliminarmente realizzate le attivita di risanamento
dell’edificio al fine di consentire Poperativith in sicurezza all’intemmo  dello stesso, €
successivamente saranno effettuati il censimento e gli interventi di rimozione dei materiali
contenenti amianto (eventualmente presenti) e di rimozione degli intonaci del fabbricato.

— Tnterventi sulle sottostrutture, sul terreni e sulle acque di falda: saranno realizzati interventi
per la rimozione della pavimentazione, del sottofondo e delle strutture in cls ancora presenti;
saranno quindi implementati interventi sulle differenti matrici ambientall (terreni ed acque di

falda), finalizzati alla progressiva riduzione della massa di contaminazione presente, ed in
particolare:

v Interventi sui terreni insaturi sottostanti i1 Fabbricato con presenza di palline di
Mercurio: all’interno del Fabbricato sard realizzato un intervento di scavo e smaltimento in
corrispondenza dei terveni insaturi con presenza di palline di Mercurio;

v Intervento di capping superficiale: sard realizzato un sistema di capping di parte dell’area
interna al Fabbricato e di parte dell’area estema;
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v Interventi sui terreni insaturi sottostanti il Fabbricato: all’interno del Fabbricato: sara
realizzato un sistema di Soil Vapour Extraction (SVE) con lo scopo di catturare i gas interstiziali
con presenza di Mercurio in fase di vapore, di mantenere il sottosuolo del Fabbricato in leggera
depressione e di minimizzare I’eventuale dissoluzione in acqua del Mercurio in fase di vapore;

v Interventi sulle acque di falda: all’esterno del Fabbricato, nell’area compresa tra 1 piezometri
CS5bis e CS5, risultati debolmente contaminati dalla presenza di Mercurio metallico in fase
disciolta, sard implementato un sistema combinato di Air Sparging (AS)/Soil Vapour Extraction
(SVE) con lo scopo di indurre lo strippaggio del Mercurio metallico (volatile) disciolto nelle

acque di falda e la sua successiva captazione in fase vapore mediante un idoneo sistema di
aspirazione dei gas interstiziali.

Si ricorda che la Direzione TRI ha trasmesso all’ Azienda i pareri formulati da ISPRA (nota prot. n.
0002992 del 22.01.2013, prot. MATTM n. 0026660 del 04.04.2013, Allegato K al presente verbale) ,
Arpa Lombardia (nota prot. n 37262 del 15.03.2013, prot. MATTM n. 0025548 del 02.04.2013,
Allegato L al presente verbale) ed ISS (nota prot. n 21840 del 05.06.2013, prot. MATTM n. 39024
del 10.06.2013, Allegato M al presente verbale).

Si ricorda che Syndial S.p.A. in accordo con Versalis S.p.A.(ex Polimeri Europa), con nota RISAM-

74/2012, ha comunicato di voler effettuare le attivita relative alla bonifica di quest’area.

La Direzione TRI ricorda, poi, che in merito alla contaminazione da Mercurio nell’area celle, la

Provincia di Mantova con Ordinanza n. 21/255 del 15.10.2012 ha individuato quali responsabili della

contaminazione le societd Edison e Syndial, quest’ultima in proporzione del solo 0,43%, della

contaminazione totale, ordinando di adempiere a tutte le attivita indicate dagli artt. 242 e 244 del

Testo unico Ambientale, nonché di presentare al Ministero dell’ Ambiente ed a tutti gli Enti coinvolti

nel procedimento di bonifica del SIN, uno specifico progetto, completo del relativo cronoprogramma

delle attivitd, o in alternativa integrando la documentazione e la progettazione gia agli atti del

Ministero dell’ Ambiente, sulla base di quanto disposto da quest’ultimo, che preveda in particolare

*immediata messa in sicurezza dell’area.

1l rappresentante della Societd Edison sottolinea che con nota del 7 giugno 2013, acquisita dal

MATTM al prot. 39712/TRI/DI del 17/06/2013 ha proposto “di intervenire attivando una misura di

messa in sicurezza della prima falda mediante la realizzazione di un sistema di AS e SVE in

prossimita dei piezometri CS5 e CSSbis” ed ha richiesto al Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del

Territorio e del Mare e alla Provincia di Mantova di poter acquisire i documenti di Versalis al fine di

valutare gli interventi da realizzare nell’area.

Le Amministrazioni e gli Enti presenti:

i. ribadiscono, visti i pareri espressi dagli Istituti scientifici nazionali e da ARPA Mantova,
la necessita di rielaborare ’analisi di rischio generale;

ii. considerata la necessita e I’urgenza di rimuovere la fonte primaria di contaminazione
costituita dalle palline di mercurio presenti in area ex sala celle, ritengono approvabile con
prescrizioni e come stralcio del Progetto operativo di Bonifica Fase 1 presentato da
Versalis, ’intervento di rimozione di scavo e smaltimento in corrispondenza dei terreni
insaturi con presenza di palline di Mercurio e I’esecuzione dei sondaggi all'interno del
fabbricato come previsto dall’Aziendan e gli Interventi sulle sottostrutture;

iii. richiedono che venga eseguita una prova pilota della tecnologia di SVE al di sotto del
fabbricato e di AS/SVE nell’area esterna per verificare efficacia di tali tecnologie;
iv. condividono quanto proposto dall’ Azienda per gli Interventi sul fabbricato.
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V. ribadiscono la necessita di ottemperare alla seguente prescrizione di ARPA Mantova:
“Relativamente alla proposta di risanamento delle murature che la ditta intende effettuare
rimuovendo l'intonaco fino a raggiungere concentrazioni di mercurio infeviori a 100 mg/kg
ss, si demanda la valutazione di tale proposta alle autoritd sanitarie competenti mna Si ritiene

opportuno evidenziare che nei terreni il limite per siti ad uso industriale e commerciale per il
parametro mercurio é pari a 5 mg/kg ss.”

d. Intervento su terreni in area B+I

Si ricorda che il documento contiene il Progetto Operativo di Bonifica dei terreni dell’area B-+I

mediante scavo e asportazione dei riporti misti a scarti presenti nell’area; le attivita relative alla

bonifica di quest’area saranno effettuate da Syndial S.p.A. In accordo con Versalis S.p.A. (ex

Polimeri Europa), come esplicitato nella nota P.E. prot. DIR 41 3/2011 del 02/12/2011.

I’intervento proposto prevede la rimozione completa dei rifiuti e la bonifica dei terreni sottostanti. Le

modalita di collaudo del fondo e delle pareti dello scavo verranno preliminarmente concordate con gli

Enti preposti al controllo.

Si precisa poi che Dintervento di rimozione dei rifiuti in area B+ & svincolato dall’Analisi di rischio

presentata per 1'intero stabilimento, in quanto per quest’area & presentata una specifica analisi di

rischio.

La Direzione TRI fa presente che ha trasmesso all’Azienda i pareri formulati da ISPRA. (nota prot. n

0002992 del 22.01.2013, prot. MATTM n. 0026660 del 04.04.2013, Allegato K al presente verbale),

da Arpa Lombardia (nota prot. n 68656 del 17.05.2013, prot. MATTM n. 37020 del 21.05.2013,

Allegato N al presente verbale) e da ISS (nota prot. n 21840 del 05.06.2013, prot. MATTM n.

390244/TRI del 10.06.2013, Allegato M al presente verbale).

Qi ricorda che ISPRA, con le osservazioni/prescrizioni dalla stessa formulate e gia trasmesse

all’ Azienda, ha chiesto una riformulazione dell’analisi di rischio.

1’ Azienda sottolinea di aver gia inviato, con nota prot. 246/2013 del 19 giugno 2013, la

documentazione denominata “Nota di risposta alle prescrizioni formulate da ARPA Lombardia e

ISPRA sul progetto di Bonifica area B-+I".

Le Amministrazioni e gli Enti presenti:

i. ribadiscono visti i pareri espressi dagli Istituti scientifici pazionali e da ARPA Mantova la
necessita di rielaborare ’analisi di rischio generale;

ii. considerata la necessitd e Purgenza di rimuovere la fonte primaria di contaminazione
costituita dei terreni di riporto misti a scarti industriali presenti nell’area B+, ritengono
approvabile con prescrizioni e come stralcio del Progetto operativo di Bonifica Fase 1
presentato da Versalis, ’intervento su terreni in area B+1;

iii. richiedono che a seguito della rimozione venga effettuato il collaudo del fondo e delle pareti
dello scavo; nel caso in cuj, in fase di collaudo, dovesse emergere un superamento delle
CSC, prima della chiusura dello scavo & pecessario implementare un’analisi di rischio sito -

specifica dell’area B-+Il secondo quanto previsto della vigente mormativa in materia di
bonifica.

e. Intervento sui terreni e sulle acque di falda con tecnologia MPE

Si ricorda che 'intervento proposto consiste nell’applicazione della tecnologia MPE (Multi Phase
Extraction) per la rimozione dei contaminanti organici dai terreni insaturi e dalle acque della falda al
fine del raggiungimento degli obiettivi di bonifica definiti nel documento “Analisi di Rischio sito -
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specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06 dello Stabilimento P.E. di Mantova — AECOM ~ Dicembre 2011”7
di cui al precedente punto 3. L’ Azienda Versalis inoltre ha dichiarato che avrebbe raggiunto il limite
tecnologico dell’intervento in esame.

Si ricorda che la Direzione TRI ha trasmesso all’Azienda i pareri formulati da ISPRA (nota prot. n
0002992 del 22.01.2013, prot. MATTM n. 0026660 del 04.04.2013, Allegato K al presente verbale),

da Arpa Lombardia (nota prot. n 67679 del 17.05.2013, prot. MATTM n. 36982 del 21.05.2013,
Allegato O al presente verbale).

Le Amministrazioni e gli Enti presenti:

i. ribadiscono, visti i pareri espressi dagli Istituti scientifici nazionali e da ARPA Mantova, la
necessita di rielaborare ’analisi di rischio generale;

ii. considerata la necessitd e ’urgenza di rimuovere la fonte primaria di contaminazione
costituita dal surnatante, ritengomo approvabile con prescrizioni e come stralcio del
Progetto operativo di Bonifica Fase 1 lintervento presentato da Versalis, ’intervento sui
terreni e sulle acque di falda con tecnologia MPE che prevede la rimozione del surnatante
con tecnologia MPE fino al limite tecnologico delP’impianto;

jii. al termine dell’intervento e al raggiungimento del limite tecnologico & necessario effettuare
dei sondaggi di collaudo per il prelievo e ’analisi di campioni di terreno ed acque; i risultati
di tali indagini debbano essere utilizzati per implementare 1’analisi di rischio generale del
sito secondo quanto previsto della vigente normativa in materia di bonifica.

Si introduce quindi la discussione sul documento di cui alla lettera G) del presente punto
all’0.d.G.: Progetto Operativo di Bonifica Area R2.

Si evidenzia che il documento costituisce il “Progetto Operativo di Bonifica dei terreni e delle acque
di falda” dell’area R2, posta all’interno del polo petrolchimico. L’area R2 & costituita: dall’area R2,
propriamente detta, di proprieta Polimeri Europa (P.E.) e da una porzione di area in concessione
demaniale a P.B., posta tra I’area R2 ed il Canale Diversivo del Mincio. Nel POB tutta 1’area oggetto
del progetto (quindi anche la porzione demaniale) per semplicitd & stata denominata R2. L’area
oggetto del presente progetto occupa una porzione di circa 2,33 ha.

Sull’area R2 propriamente detta insistono delle vasche di emergenza attualmente in esercizio e
funzionali ai cicli produttivi dello Stabilimento. Si tratta di n. 4 vasche, in terra, di forma rettangolare,
il fondo e gli argini delle quali sono ricoperti da teli in HDPE. Tali vasche occupano circa 11 40%
della superficie dell’area R2.

Le profonditd possono essere stimate in circa 3 m per le vasche n. 1, n. 2 e n. 3 ed in circa 4 m per la
vasca n. 4. Nel documento si afferma che “P.E. awiera a partire dai primi mesi del 2012 la messa
fuori esercizio delle strutture industriali presenti sull’area (vasche di emergenza), con la relativa
bonifica da liquidi di processo e/o da quanto in esse contenuto”.

L’area oggetto del documento in esame risulta adiacente all’area denominata “Collina”, di proprieta
Syndial, oggetto di n. 2 progetti di bonifica: gli interventi di bonifica proposti per ’area R2 sono in
analogia e continuitd con quanto previsto per 1'area “Collina”. Le attivitd relative alla bonifica
dell’area in questione, quali la gestione dell’iter di bonifica, la progettazione e la realizzazione degli
interventi di bonifica, saranno effettuati da Syndial S.p.A.

Il Progetto Operativo di Bonifica dei terreni dell’area R2, come sopra definita, prevede lo scavo e
’asportazione dei riporti misti a scarti industriali presenti nell’area.

La Direzione TRI ricorda di aver trasmesso all’Azienda i pareri formulati da ISPRA (nota prot. n.
0002992 del 22.01.2013, prot. MATTM n. 0026660 del 04.04.2013, Allegato K al presente verbale),
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da Arpa Lombardia (nota prot. n. 177910 del 20.12.2012, prot. MATTM n. 0052563 del 31.12.2012,
Allegato P al presente verbale) e da ISS (nota prot. n. 21840 del 05.06.2013, prot. MATTM n. 39024
del 10.06.2013, Allegato M al presente verbale), che hanno ritenuto necessario implementare
nuovamente 1’analisi di rischio specifica per 'area R2.

La Direzione TRI prende atto, poi, dei risultati delle indagini di caratterizzazione eseguite nell’area
R2 ed zllegate al progetto operativo di bonifica in esame e chiede che Arpa medesima trasmetta la
validazione delle indagini eseguite nel 2009. Nel caso in cui non fosse possibile utilizzare i campioni
prelevati nel 2009, in quanto non adeguatamente conservati, si chiede ad Arpa di ripetere le indagini
sul 10% dei campioni.

ARPA Mantova dichiara che le indagini svolte da Polimeri Europa all’interno dell’area R2, nel
periodo agosto/settembre 2009, sono state eseguite autonomamente dalla ditta senza il controllo di
ARPA: pertanto non & possibile procedere con la validazione dei dati. Sottolinea che proprio per
questo motivo nel parere espresso da ARPA con nota prot. n. 117910 del 20/12/2012 si & chiesto di
estendere la caratterizzazione in situ, propedeutica alla rimozione dei rifiuti, su tutta I’area R2 e non
solo all’interno dei poligoni di thiessen individuati dalla ditta.

Le Amministrazioni e gli Enti presenti concordano con la presa d’atto e con la necessita di avere
la validazione di Arpa.

L’ Azienda ha sottolineato di aver gia inviato con nota prot. 245/2013 del 18 giugno 2013 la

documentazione denominata “Nota di risposta alle prescrizioni formulate da ARPA Lombardia e

ISPRA sul progetto di Bonifica area R2”. _

La Direzione TRI si impegna a chiedere un formale parere da parte di ISPRA, ISS e ARPA

Lombardia sul documento di risposta sopra citato.

Le Amministrazioni e gli Enti presenti:

i. ribadiscono, visti i pareri espressi dagli Ystituti scientifici nazionali e da ARPA Mantova, la
necessita di rielaborare Panalisi di rischio generale;

ii. considerata la necessitd e I’urgenza di rimuovere la fonte primaria di contaminazione
costituita dei riporti misti a scarti industriali presenti nell’area R2, ritengono approvabile
con prescrizioni e come primo stralcio del Progetto operativo di di Bonifica dell’Area R2
presentato da Versalis, Pintervento di rimozione dei riporti misti a scarti industriali
presenti nell’area come previsto dall’Azienda;

iii. richiedono che a seguito della rimozione venga effettuato il collaudo del fondo e delle pareti
dello scavo; nel caso in cui, in fase di collaudo, dovesse emergere un superamento delle
CSC, prima della chiusura dello scavo & necessario implementare un’analisi di rischio sito -
specifica dell’area R2 secondo quanto previsto della vigente normativa in materia di
honifica.

SITO DI INTERESSE NAZIONALE DI I:JAGHI DIMVIANTOVA EPOLO CHIMICO
Verbale della Conferenza di Servizi del 21/06/2013, ai sensi dell'art. 14, comma 2, L. n, 241/90
e sue successive modifiche ed integrazioni

*,

.
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1. Aree di competenza della Societd Versalis S.p.A.

Documenti in esame

A) Risposta alle osservazioni della Conferenza di Servizi decisoria del 10/10/201 1,
documentazione trasmessa da Versalis con nota prot. 279/2012 del 30/08/2012, acquisita
dal MATTM al prot. 25306/ TRI1/DI del 7/09/2012;

B) Relazione “Situazione interventi e manutenzione reti tecnologiche novembre 2011 -
Rif. Documento preparatorio alla Conferenza di servizi istruttoria dell’11 ottobre 2011
per il SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico”, trasmesso da Polimeri Europa con nota
prot. DIR. 405/2011 del 25 novembre 2011, acquisita dal MATTIM al prot.
36811/ TRI/DI del 5 dicembre 2011;

C) Piano di monitoraggio aria-ambiente TLV_TWA seconda campagna, trasmesso da
Versalis con nota prot. DIR. n.07/2012 del 11/01/2012, acquisita dal MATTM al prot.
1362/TRI/DI del 19/01/2012;

D) “Interventi di rimozione rifiuti interrati alPinterno dello stabilimento Polimeri Europa
S.p.A. in Area B+1”, trasmesso da Polimeri Furopa con nota prot. DIR. 296/2011 del
30/09/2011, acquisita dal MATTM al prot. 30653/ TRI/DI del 7/10/2011;

E) Mercurio metallico nel sottosuolo insaturo dell'area di sedime del fabbricato ex Sala
Celle - Considerazioni e Proposta di Intervento, documentazione trasmessa da Polimeri

Europa S.p.A. con nota prot. 267/2011 del 07/09/2011 ed acquisita dal MATTM al prot.
2754/TRI/DI del 08 settembre 2011;

F) Elaborati trasmessi con nota prot. 49/2012 del 20/01/2012 ed acquisiti dal Ministero
dellAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. 2062/TRI/DI del
30/01/2012:

1. Rapporto Indagini Caratterizzazione Integrativa (Dicembre 2011);

2. Rapporto tecnico descrittivo delle indagini su aree specifiche - discariche esaurite in
area L, area fabbricato ex sala celle, area M ed area B+1;

3. Analisi di Rischio;

4. Progetto operativo di Bonifica Fase 1 costituito da:
a. “Intervento di scotico superficiale”;
b. “Interventi di rimozione vasche interrate Montedison Area L”;
c. “Intervento su terreni e acque di falda Area Fabbricato ex sala celle”;
d. “Intervento su terreni in area B +1%;
e. “Intervento sui terreni ed acque di falda con tecnologia MPE?”;

G) Progetto Operativo di Bonifica Area R2 trasmesso con nota prot. 48/2012 del

20/01/2012 ed acquisito dal Ministero del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del
Mare al prot. 2598 del 07/02/2012.
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Inquadramento dell’area

La Versalis S.p.A. (ex Polimeri Europa S.p.A.) & proprietaria di un’area inclusa nella
perimetrazione del Sito di interesse nazionale, di dimensione pari a circa 156,6 ettari, situata
nella pianura alluvionale del Fiume Mincio, a Sud-Est dell’abitato di Mantova, in localitd
Frassine. L’assetto produttivo prevede attualmente la produzione di stirolo, polistirolo,
idrogenati, alchifenoli, fenolo ed acetone. Il processo clorosoda & stato fermato nel 1991 e
parzialmente demolito. Il Cracking ¢ stato fermato nel 1980 ed & gi4 stato demolito.

Le acque di processo e le acque di raffreddamento sono scaricate in un corso d’acqua superficiale,
denominato Sisma, lungo 1,5 Km, Jargo dai 10 metri ai 50 metri e profondo 1,50 metri.

Iter del procedimento di bonifica

La Conferenza di Servizi decisoria del 10.10.2011, a fronte dell’inquinamento riscontrato nei

suoli e nelle acque di falda, ha formulato diverse prescrizioni all’ Azienda tra cui:

a. effettuare; stante la presenza di composti tossici anche in fase separata o disciolta in
concentrazioni elevate una campagna di monitoraggio della qualith dell’aria nel sito al fine di
verificare 1l rispetto delle TLV/TWA; _

b. fornire informazioni pit dettagliate in riferimento al sistema di messa in sicurezza
d’emergenza della falda e della sua gestione nonché incrementare il recupero del prodotto
surnatante mediante la rimozione della fonte primaria di contaminazione;

c. trasmettere la documentazione attestante le verifiche eseguite, al fine di dimostrare la tenuta
dei serbatoi e delle reti tecnologiche;

d. effettuare il barrieramento fisico della falda principale in area R2;

e. avviare Interventi di messa in sicurezza d'emergenza volti a tutelare le matrici ambiental;
coinvolte nonché la salute dei lavoratori con riferimento all’ex impianto cloro-soda;

f. rimuovere le sorgenti primarie di contaminazione costituite dal Collettore oleoso
abbandonato di strada 5, dalle vasche API (area omogenea P) e dalle altre strutture interrate

dismesse ed abbandonate (fognature, vasche, impianti PPI, vasca interrata ubicata a mord
dell’impianto ST20, etc.);

g. smaltire 1 cumuli di terreni/rifiuti stoccati in area N, gestendo tali materiali come rifiutiy

h. rimuovere i fusti contenenti mercurio, posizionati nelle due vasche in calcestruzzo in zona L
nonché gli ulteriori rifiuti riscontrati nel corso delle ultime indagini;

1. rimuovere tutti i rifiuti riscontrati in area B+1;

J-  presentare un idoneo progetto di bonifica dei sedimenti fortemente contaminati da mercurio
del canale Sisma nonché, nelle more della presentazione del suddetto progetto di bonifica,
realizzare interventi di messa in sicurezza d'emergenza dei sedimenti contaminati del Canale
Sisma, con modalitd concordata con gli Enti di controllo (ARPA e Provincia di Mantova).

k. completare le indagini di caratterizzazione dello strato 0-1 m nonché presentare, entro 60
giorni dalla dara di ricevimento del verbale medesimo, la revisione del progetto di bonifica

dei suoli e delle acque di falda che ottemperi alle prescrizioni contenute nel verbale della
Conferenza di Servizi decisoria medesima;
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Istruttoria tecnica della documentazione in esame

Documento di cui al sottopunto A) del presente punto all’Q.d.G.: Risposta alle osservazioni della Conferenza
di Servizi decisoria del 10/10/2011.

Il documento contiene risposte puntuali alle prescrizioni formulate dalla Conferenza di Servizi decisoria del
10/10/2011 alla societa Versalis S.p.A., e rimanda per gli specifici punti a documenti gii trasmessi o che devono

essere ancora trasmessi alla luce di ottemperare alle prescrizioni chiarisce nel documento stesso quanto avviato
dall’ Azienda in merito.

Documento di cui al sottopunto B) del presente punto all’O.d.G.: Rel azione “Situazione interventi e

manutenzione reti tecnologiche novembre 2011 — Rif. Documento preparatorio alla Conferenza di servizi
istruttoria dell’11 ottobre 2011”.

In riferimento alla richiesta di cui al documento preparatorio della CdS istruttoria del 10.10.11, viene trasmessa la
relazione in esame per fornire le informazioni richieste, in particolare sullo stato manutentivo dei serbatoi di
stoccaggio, delle fognature e delle linee presenti all’interno dello stabilimento di Mantova.

3.1 Serbatoi

I serbatoi considerati sono tutti quelli contenenti fluidi pericolosi ed aventi il fondo piano appoggiato sul terreno.

Lo stato di manutenzione dei serbatoi viene riassunto in una tabella in cui viene specificato per ogni serbatoio:

. frequenza dei controlli di tenuta del fondo,

. ultima ispezione interna effettuata,

. interventi gia previsti,

Viene precisato che il tipo e le frequenze delle verifiche e delle ispezioni dei serbatoi del Reparto PGS (Parco

Serbatoi di Stoccaggio) sono in accorde con quanto prescritto dal comune di Mantova con Ordinanza Sindacale
pe:17069/96 del 14/12/1998 e seguente Determinazione n. 48 del 21/01/2010.

L’azienda dichiara che dal 2012 entrera in vigore un nuovo piano di ispezione, che prevede in aggiunta ai
controlli in essere la:

verifica della presenza di eventuali fenomeni di corrosione attiva tramite tecnica delle “emissioni
acustiche”, con intervallo quinquennale, per tutti i serbatoi non dotati di doppio fondo,

. ispezione esterna, con intervallo quinquennale, anche per i serbatoi situati alP’interno degli impianti
di produzione,

. incremento della frequenza delle verifiche di tenuta del fondo con tecnica del tracer-test da

quinquennale a biennale, anche per i serbatoi all’interno degli impianti di produzione non dotati di doppio
fondo.

3.2 Rete fopnarie (Acida e oleosa)

A partire dal 1990 & iniziata l'attivitd d’ispezione e prove di tenuta delle aste fognarie (nonché di rivestimento
interno con materiali adatti ai flussi interessari). Le frequenze dei controlli variavano dai 2 ai 6 anni (ispezioni con
telecamere e prove di tenuta).

A seguito dei controlli effettuati e dei risultati ottenuti, [Pazienda ha deciso di adottare controlli ispettivi con
frequenza triennale per tutte le aste fognarie.

3.3 Tubazioni di processo

All’internc dello stabilimento di Mantova, 'azienda riferisce che non esistono tubazioni interrate contenenti
idrocarburi o altri fluidi di processo; le linee di processo sono:

. aeree su rack,
. poggiate in pipe ways su slipper,
. interne ai reparti.
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Dagli anni 90 la quasi totalita delle linee sono caricate in tool informatico chiamato Inspection Manager, chﬂ
permette di verificare la situazione delle ispezioni e dei relativi risultati. Le ispezioni vengono svolte con frequenza
quinquennale sulle linee di rack e slippers e con frequenze decennali su quelle interne ai reparti.

Documento di_cui al sottopunto C) del presente punto all’O.d.G.: piano di monitoraggio aria-ambiente
TLV_TWA seconda campagna.

Il documento contiene i risultati della seconda campagna di monitoraggio aria-ambiente TLV TWA realizzata
dall’Azienda nell’area di comperenza.

Documento di cui al sottopunto D) del presente punto all’Q.d.G.: “Interventi di rimozione rifiuti interrati
all’interno dello stabilimento Polimeri Europa S.p.A. in Area B+1”.

Il documento consiste in una nota con cui I’azienda ha comunicato che a partire dal 4 ottobre 2011 avrebbero avuto
inizio le attivita presso la zona “Scavo 1” dell’area B+1, come da verbale congiunto ASL/ARPA n. 89373/11 del
20.06.2011, ¢ in alcuni bollettini analitici in allegato.

Documento di cui al sottopunto E) del presente punto all’O.d.G.: Mercurio metallico nel sottosuolo insaturo
dell'area di sedime del fabbricato ex Sala Celle - Considerazioni e Proposta di Intervento.

Il documento formula alcune considerazioni finalizzate alla comprensione dei fenomeni che hanno provocato la
presenza di mercurio metallico nel sottosuolo dell’ex sala celle. Lo scopo del documento & di gettare le basi per
adottare idonee misure di contenimento efficaci ed avviare il processo di risanamento e recupero ambientale.

Pareri degli Enti e degli Istituti competenti

Pareri degli Enti e degli Istituti competenti sul documento di cui al sottopunto
B) del presente punto all’O.d.G.. Relazione “Situazione interventi e
manutenzione reti tecnologiche novembre 20117

Con nota prot. 31643 del 22/04/2013, la Direzione TRI ha trasmesso all’ Azienda il
parere di ISPRA, trasmesso al MATTM con nota prot. n 0044684 del 23.11.2012,
acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al
prot. n. 0041464 del 27.11.2012 (Allegato B della predetta nota MATTM prot.
31643 del 22/04/2013) come di seguito riportato:

Sulla base delle informazioni riportate nella documentazione esaminata, si prende atto che:

o l'azienda afferma che il tipo e le frequenze delle verifiche e delle ispezioni sia ai
serbatoi che alle linee fognarie e di processo sono in linea con quanto prescritto dal
Comune di Mantova (cap.2 pag. 7);

o “tutti i controlli eseguiti confermano l'assenza di sorgenti attive di contaminazione:
(cap.l pag. 4), pur rilevando che non vengono riportati_gli allegati con i relativi
certificati di prova/test, a supporto di quanto affermato.

In considerazione di cid, si rimandano all'Ente di Controllo territorialmente competente le
opportune verifiche del rispetto delle proprie prescrizioni e della conformita dei risultati
ottenuti in relazione a quanto affermato e svolto dall’azienda.




SITO DI INTERESSE NAZIONALE DI LAGHI DI MANTOVA E POLO CHIMICO
Conferenza di Servizi istruttoria del 21 giugno 2013

Allegato B - Sintesi dei documenti all’0.d.G.

In linea di principio, comunque, si ritiene che le attivitd riportate siano sufficientemente

congrue a garantire un buon grado di controllo dello stato di integrita delle strutture
esaminate.

Documento di cui al sottopunto E) del presente punto all’O.d.G.: Mercurio
metallico nel sottosuolo insaturo dell'area di sedime del fabbricato ex Sala
Celle - Considerazioni e Proposta di Intervento.

Al fine della condivisione con gli Enti pubblici competent dell’istruttoria tecnica
sul documento in esame, con nota prot. 31643 del 22/04/2013 la Direzione TRI ha
trasmesso anche all’Azienda i seguenti pareri:

- parere ISPRA, trasmesso al MATTM con nota prot. n 0002992 del
22.01.2013, acquisito dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare al prot. n. 0026660 del 04.04.2013 (Allegato A della
nota MAT'TM prot. 31643 del 22/04/2013);

- parere ARPA trasmesso con nota prot. n 37262 del 15.03.2013, acquisita dal
Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n.
0025548 del 02.04.2013 (Allegato E della suddetta nota MATTM prot. 31643
del 22/04/2013);




SITO DI INTERESSE NAZIONALE DI LAGHI DI MANTOVA E POLO CHIMICO
Conferenza di Servizi istruttoria del 21 giugno 2013

Allegato B - Sintesi dei document all’0.d.G.

Documento di cuj al sottopunto F) del presente punto all’O.d.G.: Elaborati trasmessi con nota prot. 49/2012
del 20/01/2012:

1. Rapporto Indagini Caratterizzazione Integrativa (Dicembre 2011);

2. Rapporto tecnico descrittivo delle indagini su aree specifiche - discariche esaurite in area L, area
fabbricato ex sala celle, area M ed area B+1;

3. Analisi di Rischio;
4. Progetto operativo di Bonifica Fase 1 costituito da:
a. “Intervento di scotico superficiale”;
b. “Interventi di rimozione vasche interrate Montedison Area L7;
¢. “Intervento su terreni e acque di falda Area Fabbricato ex sala celle”;
d. “Intervento su terreni in area B+1”;

e. “Intervento sui terreni ed acque di falda con tecnologia MPE?;

PREMESSA
Il documento in esame € costituito da n. 4 elaborati. Di seguito si riporta la sintesi dei contenuti dei singoli elaborati.

1. Rapporto Indagini Caratterizzazione Integrativa (Dicembre 2011);
1l rapporto illustra le indagini effettuate nel periodo novembre 2010-giugno 201, in risposta alle richieste contenute

nei verbali delle Conferenze di servizi decisorie del 27.07.2007 e 31.07.2009.

Le attivita sono consistite in:

— realizzazione di n. 498 trincee finalizzate alla raccolta di n. 575 campioni di terreno e n.463 campioni di
top soil (sui quali & stata determinata la concentrazione del solo parametro amianto);

— esecuzione di n. 22 sondaggi per I'acquisizione di campioni di terreno indisturbati per la determinazione
di parametri sito specifici da utilizzare per I'elaborazione dell’analisi di rischio (denominati GT01-GT22).

Sintesi dei risultati

I risultati delle analisi di caratterizzazione dei suoli hanno evidenziato superamenti delle CSC per i seguenti

parametri:
Mercurio 5 22 36,2 14,315
Idrocarburi (C >12) 750 6 4108 200
Idrocarburi (C < = 12) 250 5 3461 3242,9
Clorometano 5 3 58,5 30,678
Cloruro di vinile 0,1 3 1,86 1,763
[ Nichel 500 2 7445 27,01
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Zinco 1500 2 9907 151,15
Etilbenzene 50 2 55,2 54,4
Xileni 50 2 69,5 67,16
Sommatoria organici aromatici 100 2 133,9 129,925
Dibenzo(a,h) antracene 10 2 12,6 0,5415
Naftalene 503 2 111,34 6,2075
Antimonio 30 1 33,5 9,955
Piombo 1000 1 1048,7 38,985
2,4,6-triclorofenoclo 5 1 31,78 25,59
pentaclorofenolo 5 1 17,64 14,34

*ID.Lgs 152/06 - CSC siti ad uso industriale commerciale e industriale

** banca dati bonifiche ISS

La ricerca di Amianto nei campioni di top soil ha evidenziato concentrazioni superiori alle CSC per i siti ad uso

industriale/ commerciale fissata dal D.Lgs 152/06 (1.000 mg/kg) nei seguenti campioni:

1 01-03-2011 SD036STS 30481
2 10-03-2011 SD397 TS 17302
3 01-03-2011 SD235 TS 16169
4 21-03-2011 SD 586 TS 14369
5 15-03-2011 SD588 TS 8512
6 03-03-2011 SD407 TS 7197
7 01-03-2011 SD490S TS 6416
8 24-02-2011 SDO010 TS 6190
9 20-12-2010 SD269 TS 5892
10 05-01-2011 SD299 TOP SOIL 4938
1 17-02-2011 SD442 TS 4153
12 02-02-2011 SD 071TS 4135
13 11-01-2011 DA1013 TS 3942

10
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14 03-03-2011 SD404S TS 3565
15 17-02-2011 SD475 TS 3472
16 21-12-2010 SDO76TS 3147
17 28-01-2011 SD422 TS 2737
18 15-03-2011 SD392 TS 2500
19 02-03-2011 SD501'TS 2196
20 03-02-2011 SD409 TS 2154
21 28-02-2011 SD488 TS 1924
22 02-03-2011 SD447 TS 1488
23 03-02-2011 SD237 TS 1460
24 24-01-2011 DA415 (SD273) TS 1401
25 21-02-2011 SD597 TS 1379
26 01-03-2011 SD444 TS 1276
27 02-03-2011 SD023 TS 1190
28 12-01-2011 DA414 TS 1119
29 28-01-2011 SD59%0 TS 1116
30 04-02-2011 SD583 TS 1084
31 25-01-2011 SDo88 TS 1071
32 15-03-2011 SD091 TS 1042
33 09-03-2011 SD362 TS 1028

2. Rapporto tecnico descrittivo delle indagini su aree specifiche

1l documento illustra le indagini effettuate nelle seguenti aree dello stabilimento:

— discariche esaurite in area L — Area caratterizzata dalla presenza di n.2 vasche in calcestruzzo poste alla
profondita di circa 2 m dal p.c., in cui sono stati stoccati a partire dal 1975, circa 1800 fusti metallici
contenenti i fanghi derivanti dall’impianto di trattamento acque asservito all’impianto clorosoda (tenore
di mercurio variabile tra 1 e 4%);

— area fabbricato ex sala celle — caratterizzata dalla presenza del fabbricato in cut si trovavano le celle
elettrolitiche dell’impianto cloro-soda. Attualmente il fabbricato & vuoto;

—  area forno inceneritore {area M ed area B++1) — caratterizzata dalla presenza di discariche esaurite di ceneri
prodotte dall’inceneritore, nelle aree zone B ed I, e dalla probabile presenza di una vasca che si ipotizza
sia stata riempita con materiale di riporte potenzialmente contaminato. E stata, inoltre, riscontrata la
presenza nell'area di rifiuti contenenti amianto.

11
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Attivita eseguite

Discariche esaurite in area L

— Indagine geofisica per il rilevamento di strutture in cls;

Saggi di scavo per la verifica dei risultati ottenuti con la geofisica, mediante il prelievo di n. 2 campioni di
terreno, uno di terreno/rifiuto e uno di acqua/rifiuto;

~  n. 2 sondaggi inclinati (Si01 e Si02) con il prelievo di n. 24 campioni di terreno;

~ 1.3 sondaggi attrezzati a piezometri (21, Z2 e Z3) e prelievo di 30 campioni di terreno;

— 0.3 punti di monitoraggio soil gas (SGS31, SGS32, SGS34).

—~  Approfondimento dell'indagine geofisica in aree esterne a quelle indagate al primo punto dell’elenco.

— DPrelievo e analisi di campioni di terreno e acque sotterranee,

Area fabbricato ex sala celle

~ 0. 7 sondaggi inclinati (Si03, Si04, Si05, Si06, Si07, Si10, Sill; n.2 non sono stati complerati per la
presenza di una soletta in cls 2 4 m di profondita) e prelievo di n.76 campioni di terreno;

—~  n.2sondaggl attrezzati a piezometro (CS5-Bis e CS5-Ter);

Area forno inceneritore (area M ed area B+

— Indagine geofisica per il rilevamento di strutture in cls;

— 1.9 saggi di scavo, in corrispondenza delle anomalie riscontrate con le indagini geofisiche;

—~  n.4 sondaggi verticali.

Sintesi dei risultati

Discariche esaurite in area L

Le indagini hanno evidenziato la presenza di tre vasche, due delle quali erano note e precedentemente denunciate, ed
una terza vasca in cls non nota contenente fanghi mercuriosi interrati in fusti metallici, oggi non pit integri.
L’analisi dei campioni prelevati ha evidenziato che i terreni sottostanti due delle tre vasche, prelevati mediante
sondaggi inclinati, presentano concentrazioni inferiori alle CSC del D.Lgs.152/06 per destinazione d’uso
commerciale o industriale che & pari a 5 mg/kg (valore max riscontrato pari 3,7 mg/kg). I campioni di gas
interstiziali presentano concentrazioni di mercurio inferiori ai limiti di rilevabilita del metodo utilizzato. II
documento non contiene informazioni in merito alla qualita delle acque di falda circostanti le vasche.

In corrispondenza della terza vasca, rinvenuta in occasione di questa fase di indagini, non & stata effettuata una
caratterizzazione di dettaglio e, pertanto non € mota la concentrazione di mercurio nei terreni, nei gas
interstiziali e nelle acque di falda in corrispondenza di questa vasca. In allegato B & riportato un certificato
analitico relativo ad analisi effettuate sul campione di terreno SC1 prelevato nel corso degli scavi in area vasca
n. 3, per la quale I'ubicazione e la profonditi non sono specificate, che presenta una concentrazione di
mercurio di 21039 mg/kg.

L’approfondimento delle indagini geofisiche nei settori di indagine adiacenti all’area oggetto della precedente
prospezione, confermano la presenza di possibili manufatti metallici interrati.

Area fabbricato ex sala celle

Sono state riscontrate concentrazioni di mercurio superiori alle CSC in n. 24 campioni (su 1.76 prelevati) con
un valore massimo di 13.341,7 mg/kg. I campioni sono stati analizzati anche per la ricerca di PCDD/PCDF e
i risultati hanno evidenziato un unico superamento.

Le analisi condotte su n. 5 campioni di acqua sotterranea (due prelevati dai nuovi piezometri CS5bis e CS5ter e
tre da Z1, Z2 e Z3; nel documento mancano riferimenti a questi ultimi tre campioni) hanno evidenziato
concentrazioni di mercurio superiori alle CSC nel solo campione CS5bis.
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Area forno inceneritore (area M ed area B+1])

E stata riscontrata la presenza in un punto di fusti interrati ammalorati. In n. 4 dei n. 6 campioni di terreno
prelevati dai saggi di scavo & stata riscontrata la presenza in concentrazioni superiori alle CSC di:
— idrocarburi pesanti (max 62.134 mg/kg)

— idrocarburi leggeri (max 305 mg/kg)

t

benzene (max 5,31 mg/kg)
— mercurio (max 19,2 mg/kG)

In n. 2 dei n. 24 campioni di terreno prelevati dai sondaggl sono state riscontrate concentrazioni superiori alle
CSC di idrocarburi pesanti (max 1253 mg/kg), in un campione & stata riscontrata la presenza di mercurio in
concentrazione superiore alle CSC (5,2 mg/kg)

3. Analisi di Rischio
1l documento in esame contiene |'Analisi di Rischio (AdR) effettuata in modalita inversa, al fine di individuare le
Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR), come obiettivi di bonifica del sito contaminato, per 'area sede dello
Stabilimento Multisocietario, situata nella pianura alluvionale del Fiume Mincio.
L’elaborazione dell’analisi di rischio ha riguardato le matrici ambientali terreni insaturi e acque della falda principale.
Larea oggetto di analisi di rischio & quella posta all'interno del confine della proprieta Versalis S.p.A. (ex Polimeri
Europa), escludendo, pertanto, le aree di proprietz Syndial (R1, S1, D, Y e W), quelle di proprieta EniPower (Area
B) e quelle di proprieta Sol (Area A). Sono state altresi escluse l'area collina (Area R2), I’area ex Fabbricaro sala celle,
I’area B-+1 per le quali & stata implementata una specifica procedura di analisi di rischio, nonché 'area L.
L’area V (zona Valletta-Cavo San Giorgio) & stata valutata separatamente dal resto del sito in quanto esterna allo

stabilimento. Essa presenta delle caratteristiche peculiari di esposizione, in quanto & in parte adibita a parcheggio ed
in parte incolta e satura d'acqua.

4, Progetto operativo di Bonifica Fase 1

Il documento in esame & costituito da n. 5 documenti che prevedono interventi di bonifica in aree diverse. Di seguito
se ne riporta una sintesi per singoli elaborati.

a. “Intervento di scotico superficiale”

Il documento descrive, nell’ambito del Progetto Operativo di Bonifica dello Stabilimento di Mantova — FASE 1,
I'intervento previsto per raggiungere gli obiettivi di bonifica definiti con I"analisi di rischio (documento “Analisi di
Rischio sito-specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06 dello Stabilimento Polimeri Europa di Mantova - AECOM -
Dicembre 20117) per i suoli superficiali.

L’intervento consiste nello scotico dei terreni superficiali contaminati fino alla profondita massima di circa 1
m dal p.c., localmente approfonditi fino alla profondita di circa 3 m dal p.c., finalizzato al raggiungimento
degli obiettivi di bonifica.

A fronte del quadro di contaminazione relativo alla distribuzione delle concentrazioni superiori alle CSG, il progetto
di bonifica in esame riguarda solo i punti contaminati da PCB, PCDD, PCDF e Amianto nonché i punti con
presenza di sostanze [Dibenzo(a,h)antracene, Idrocarburi leggeri C< 12, Naftalene, Pentaclorofenclo e Cloruro di

Vinile Monomero-CVM] che hanno mostrato superamentt degli obiettivi di bonifica nel terreno insaturo superficiale
determinati con ’analisi di rischio:

Punto Area Omogenea | Profondita Parametro Valore (mg/kg)
campione (mg/kg)
Da (m) A (m)
SD087S K 0 0,5 Dibenzo(a,hjantr | 12,6
acene
SD087s K 0,5 1 Dibenzo(a,h)antr | 10,1
acene
SD618 L 0 2 Idrocarburi 310,53
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leggeri C <12
SD337 01 P 0 1 Naftalene 109,68
SD262 01 P 0,4 1 Naftalene 111,34
SD349 01 P 0 1 Pentaclorofenoclo | 17,64
SD069 01 K 0,2 1 CVM 1,86

Dal progetto sono inoltre esclusi, in quanto trattati in altri progerti di bonifica, i punti:

—  SD352 e SD355 (ubicati in Area Collina R2 e risultati contaminati dalla presenza di PCB, entrambi alla
profonditi di 0,0-0,1 m dal p.c.)

—  SD387 (ubicato in Area B+I e risultato contaminato, nel corso delle analisi effettuate da ARPA, dalla
presenza di PCB alla profondita di 0,0-0,1 m da p.c,)

Lrintervento di bonifica consiste nello scavo e smaltimento dei terreni insaturi superficiali e profondi eccedenti
gli obiettivi di bonifica.

4. Interventi di rimozione vasche interrate Montedison Area L”

1l documento illustra Uinterveato di rimozione delle vasche interrate, realizzate da Montedison in area attualmente

di proprietd Versalis (ex Polimeri Europa), ubicate in zona L all'interno dello Stabilimento Petrolchimico di
Mantova.

11 progetto si articola in:

-~ caratterizzazione dei materiali presenti nelle vasche ai fini della loro codifica/classificazione come rifiuto
e dellindividuazione dell’idonec impianto di smaltimento,

—  rimozione dei materiali presenti nelle vasch,e

—  verifica della qualita del terreno lasciato in posto,

—  rinterri,

—  trasporto e smaltimento dei rifiuti derivanti dalle attivita di bonifica,
—  aspetti di sicurezza,

—- monitoraggio ambientale,

—  Cronoprogramma,

—  stima dei costi di intervento.

Per quel che riguarda il collaudo dell’intervento I'Azienda intende analizzare il solo parametro Hg e nel caso
di eccedenza delle CSC per tale parametro intende aggiornare I’Analisi di Rischio generale dello stabilimento
al fine della definizione delle CSR.

Una volta definite tali nuove CSR. si provvederd ad un confronto analitico con i nuovi obiettivi. Se le

concentrazioni dei campioni di collaudo saranno maggiori delle nuove CSR si procedera all’ampliamento e
all’approfondimento dello scavo.

b. Intervento su terreni e acque di falda Area Fabbricato ex sala celle

Nel documento vengono descritti gli interventi proposti per la bonifica dell’area del fabbricato ex area celle e,
seguendo le indicazioni contenute nei documenti:

—  mercurio metallico nel sottosuolo insaturo dell’area di sedime del fabbricato ex sala celle
—  conservazione del fabbricato ex sala celle e rischi derivanti dal suo eventuale smantellamento

La stratigrafia locale, ricostruira dai dati ottenuti dai sondaggi realizzati durante le varie fasi di caratterizzazione,
risulta:

—  terreno di riporto con spessore variabile tra 1,0 m € 2,5 m;

— argilla e limo con spessore variabile tra 0,5 m e 3,0 m;
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sabbia con spessore variabile tra 3,5 m ¢ 7,0 m.

In corrispondenza del fabbricato sono presenti n.7 piezometrt (CS1, CS2, CS3, CS5, CSSbis, CS5ter, CS6,), che
intercetrano la falda principale. Le campagne freatimetriche periodiche condotte in sito hanno permesso di definire
la direzione del flusso principale (da Nord-Est a Sud-Ovest ) e la soggiacenza media della falda (pari a circa 7,5-8,0 m

dap.c).

Le indagini sui terreni hanno evidenziato superamenti delle CSC per i parametri Mercurio, PCB
ePCDD/PCDF:

mg/kg
Mercurio 41 13341,7 5
PCB 2 14,8 5
Sommatoria PCDD, PCDF 25 0,015987 0,0001 J

Per quanto riguarda le acque sotterranee, nei monitoraggi effettuati nel periodo compreso tra luglio 2009 e giugno
2011 su n.7 piezometri sono stati riscontrati i seguenti superamenti delle GSC:

1,1-Dicloroetilene 1 0,126 0,05
Benzene 1 1,71 1
Mercurio 20 9,45 1
Sommatorta Organoalogenati 8 23,6 10
Tetracloroetilene 4 1,78 1,1
Tricloroetilene 6 2,05 1,5
Triclorometano 19 20,4 0,15

Le attivith proposte prevedono due differenti tipologie di intervento:

Interventi sul Fabbricato: saranno preliminarmente realizzate le attivita di risanamento dell’edificio
per consentire 'operativitd in sicurezza all'interno dello stesso, e successivamente saranno effettuati il
censimento e gli interventi di rimozione dei materiali contenenti amianto (eventualmente presenti) e
di rimozione degli intonaci del fabbricato (eventualmente contaminati da Mercurio).

Interventi sulle sottostrutture, sui terreni e sulle acque di falda: saranno realizzati interventi per la
rimozione della pavimentazione, del sottofondo e delle strutture in cls ancora presenti; saranno
quindi implementati interventi sulle differenti matrici ambientali (terreni ed acque della falda)
finalizzari alla progressiva riduzione della massa di contaminazione presente, ed in particolare:

a) Interventi sui terreni insaturi sottostanti il Fabbricato con presenza di palline di Mercurio:
allinterno del Fabbricato: sarh realizzato un intervento di scavo e smaltimento in corrispondenza
dei terreni insaturi con presenza di palline di Mercurio;

b) Intervento di capping superficiale: sara realizzato un sistema di capping di parte dell'area interna al
Fabbricato e di parte dell’area esterna;

c) Interventi sui terreni insaturi sottostanti il Fabbricato: all’interno del Fabbricato: sara realizzato
un sistema di Soil Vapour Extraction (SVE) con lo scopo di catturare i gas interstiziali con presenza
di Mercurio in fase di vapore, di mantenere il sottosuolo del Fabbricato in leggera depressione e di
minimizzare eventuale dissoluzione in acqua del Mercurio in fase di vapore;

d) Interventi sulle acque di falda: all'esterno del Fabbricato, nell’area compresa tra i piezometri CS5bis
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e CS5, risultati debolmente contaminati dalla presenza di Mercurio mertallico in fase disciolra, sara
implementato un sistema combinato di Air Sparging (AS)/Soil Vapour Extraction (SVE) con lo
scopo di indurre lo strippaggio del Mercurio metallico (volatile) disciolto nelle acque di falda e la

sua successiva captazione in fase vapore mediante un idoneo sistema di aspirazione dei gas
interstiziali.

Gli obiettivi dell’intervento proposto sono:

Terreni insaturi:

— rimozione dei terreni con presenza di palline di Mercurio;

— raggiungimento della C=5 mg/kg per il parametro Mercurio (come valore medio di almeno 50
campioni puntuali di terreno insaturo da verificare successivamente al raggiungimento del valore di
asintoto delle concentrazioni di Mercurio nei vapori estratti dai sistemi di SVE - limite della
tecnologia);

Acque di falda;
—~ raggiungimento della CSC del D.Lgs 152/06 per il parametro Mercurio;

— raggiungimento delle CSR individuate dall’Analisi di Rischio sito-specifica implementata per tutti
gli altri parametri.

¢. “Intervento su terreni in area B+I”

Il documento contiene il Progetto Operativo di Bonifica dei terreni dell’area B+I1 mediante scavo e
asportazione dei riporti misti a scarti presenti nell’area.

La progettazione & basarta sullo stato attuale delle conoscenze e non contempla i dati che verranno acquisiti nella Fase

0 del progetto, mediante le indagini di approfondimento, propedeutiche alla progettazione di detraglio degli
interventi di bonifica.

Sulla base delle indagini di caratterizzazione ambientale svolte sul sito B+1I & stato possibile ricostruire la stratigrafia
locale nel dettaglio che, a partire dal piano campagna, risulta:

~ livello 1 (riporto): dal p.c. fino ad una profondita variabile da circa 5,5 2 9 m - terreni limosi, sabbiosi e
ghiaiosi spesso frammisti a materiali di vario genere, come materiali di natura presumibilmente “inerte” e/o
residui di lavorazioni industriali

— livello 2 (torbe e limi argillosi): da una media di 5,5-9 m dal p.c. fino ad una profondita di circa 7,6-10,4 m dal
p.c. - torbe, localmente limoso-argillose con spessore variabile tendente all’assottigliamento nel settore centro-
meridionale del sito di intervento;

— livello 3 (sabbia): da una profondita di circa 7,6-10,4 m dal p.c. fino a profondita di circa 12 m dal p.c.(massima
profondira di investigazione raggiunta nell’area B+1I). Tale livello & sede dell’acquifero.

Al di sotto del Livello 3 (spessore variabile da circa 9 a circa 24 m) le indagini eseguite nell’area dello stabilimento
hanno individuato un substrato costituito da limi argillosi e argille con torbe.

Per quanto riguarda le acque sotterrance, P'area di studio & caratterizzata da una stratificazione che pud essere
cosi schematizzata:

1. riporti/terreni superficiali contenenti acqua di impregnazione (livello 1) con soggiacenza compresa tra 1,75
€ 3,35 m da b.p.; questo livello & intercettato dai 3 piezometri BP1, BP3 e BP16;

2. terreni sabbiosi medio-fini spesso limosi, sede dell’acquifero principale (livello 3) con soggiacenza compresa
tra 4,85 e 5,64 m da b.p.; questo livello & intercettato dai piezometri BP2, BP4, BP9, BP10, BP14, BP15, BP19,
BP21.

Le indagini di caratterizzazione effettuate nel periodo 2002-2011 hanno evidenziato nei terreni concentrazioni
superiori alle CSC per i seguenti parametri:

— idrocarburi leggeri (C <12) e pesanti (C>12)
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—  composti organici aromatici (benzene, etilbenzene, isopropilbenzene, xilene, stirene)

- PCB
—  Metalli (mercurio, nichel)
— IPA [dibenzo (a,h) antracene]

Nella successiva tabella sono indicati i valori massimi di concentrazion, cosi come riportati nell’analisi di rischio:

Nichel 744,5
Idrocarburi pesanti C>12 47.335
Idrocarburi leggeri C<12 10.000
Mercurio 680
Erilbenzene 5.670
Stirene 337,1
Benzene 654
Kileni 7.460
Dibenzo(a,h)antracene 30,3

| Isopropilbenzene 3.850

Una porzione dell’area & oggetto di un intervento di MISE consistente nella asportazione di alcuni hot spot
rinvenuti nel corso dell’esecuzione di saggi esplorativi realizzati nel Giugno 2011, in corrispondenza delle
zone dove le indagini elettromagnetiche e georadar, eseguite nel Dicembre 2010, avevano evidenziato la
presenza di anomalie di conducibilita nelPorizzonte di riporto, riconducibili alla presenza di oggetti e/o
manufatti sepolti [pag. 14].

Dintervento di bonifica proposto per I’arca B+1 riguarda la porzione di sottosuolo comprendente 1 terreni di
riporto ed i materiali ivi contenuti (livello 1 della descrizione litologica di dettaglio).

Preliminarmente all’inizio delle attivitad di bonifica verrd effettuata una caratterizzazione in situ dei materiali
interessati dagli scavi, in particolare dei riporti misti a scarti e dei terreni contaminati ad essi intercalati o
sovrapposti che sard necessario rimuovere durante Pintervento, finalizzata alla definizione delle tipologie di
rifiuto, delPattribuzione del codice CER e delle destinazioni di smaltimento/trattamento/recupero.

Le modalith di collaudo del fondo e delle pareti dello scavo verranno preliminarmente concordate con gli Enti
preposti al controllo.

d. “Intervento sui terreni ed acque di falda con tecnologia MPE”

L’intervento proposto comsiste nell’applicazione di tecnologie di MPE (Multi Phase Extraction) per la
rimozione dei contaminanti organici dai terreni insaturi e dalle acque della falda finalizzato al
raggiungimento degli obiettivi di bonifica definiti nel documento “Analisi di Rischio sito-specifica ai sensi del
D.Lgs. 152/06 dello Stabilimento PE di Mantova - AECOM - Dicembre 20117,
Le indagini di caratterizzazione hanno consentito di individuare i principali contaminanti organici presenti
nelle matrici ambientali contaminate (suoli e acque di falda)

—~  Solventi aromatici (BTEXS);

— Isopropilbenzene (0 Cumene);
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— Idrocarburi; ]
— Idrocarburi Policiclici Aromatici (IPA), in misura minore.

Sulla base della caratterizzazione chimica, sono state distinte due tipologie principali di prodotto surnatante:

—~  “Leggero”: caratterizzato da elevate concentrazioni di BTEX (con una prevalenza di Etilbenzene) e
presenza minima di JPA;

“Pesante”: caratterizzato da presenza minima di BTEX, elevate concentrazioni di IPA (in
particolare Naftalene e 2-Metilnaftalene) ¢ dalla presenza di Isopropilbenzene.

Sulla base della presenza di surnatante e dello stato di contaminazione dei terreni e delle acque della falda
Pintero sito & stato suddiviso in tre fasce:

- Fascia 1 caratterizzata da:
_  terreni: Benzene, Etilbenzene, Idrocarburi leggeri (C = 12), Idrocarburi pesanti (C>12);
— acque: BTEXS, Idrocarburi totali {come n-esano), Isopropilbenzene ed IPA;
— acque: Prodotto surnatante.

- Fascia 2 caratterizzata da:
—  terreni: Benzene, Etilbenzene, Idrocarburi leggeri (C<12), Idrocarburi pesanti (C>12);
—~ acque: BTEXS, Idrocarburi totali (come n-esano), Isopropilbenzene e Naftalene;
— acque: Prodotto surnatante.

- Fascia 3 caratterizzata da:
_  terreni: Benzene, Idrocarburi leggeri (C <12), Idrocarburi pesanti (C>12);
—  acque: BTEXS, Idrocarburi totali (come n-esano), Isopropilbenzene e Naftalene;

—~ acque: Prodotto surnatante.

Oltre alle tre citate Fasce di intervento vi sono ulteriori zone nello stabilimento in cui saranno implementati specifici

interventi di bonifica: Area dei pozzi DIS-G, DIS-P e del piezometro EN20 bis, Area del piezometro A ed Area del
piezometro D, caratterizzate da:

— TPresenza di prodotto surnatante;
—  BTEXS e Isopropilbenzene in fase disciolta;

- Benzene, Etilbenzene, Idrocarburi leggeri (C=<12), Idrocarburi pesanti (C>12) e Naftalene nei
terreni.

Descrizione dell’intervento
Gli obiettivi di bonifica dell’intervento proposto sono:
—  Acque della falda:
CSC ai POC (punti di conformita) per i composti organici;

CSR per i composti organici calcolate tramite Analisi di Rischio per ogni pozzo/piezometro
presente nelle differenti Fasce di intervento;

. Terreni insaturi profondi: CSR per i composti organici, calcolate tramite Analisi di Rischio.

La tecnica di bonifica selezionata per la rimozione dei contaminanti organici riscontrati nel terreno insaturo e
nelle acque & Pestrazione multifase (MPE) nella configurazione Dual Phase Extraction (DPE)
Ciascun impianto di MPE-DPE sara composto da:

~  Pozzo {esistente o da realizzare);

~  Sistema di emungimento acqua + sistema di estrazione prodotto surnatante (Opzione 1) o Sistema
di emungimento acque (Opzione 2);

.. Sistema di aspirazione vapori e Sistema di trattamento vapori (filtri a Carboni Attivi o
Combustione Catalitica) montato su skid.

Per molti pozzi, gid attrezzati con sistemi di Dual Pump (pompa elettrica sommersa per acqua e pompa a
trascinamento magnetico per il prodotto surnatante), sara sufficiente installare un sistema di aspirazione in
testa pozzo.

I nuovi impianti di MPE-DPE saranno collegati a 93 pozzi di MPE-DPE, 48 dei quali gia esistenti e 45 di
nuova realizzazione.
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Una volta estratte, le tre fasi saranno gestite come di seguito indicato:

la fase acquosa sard inviata tramite le linee gia presenti in sito per le acque emunte dalla falda,

all’impianto biologico di trattamento di stabilimento (gia autorizzato con Decreto DVA - DEC -
2011 ~ 000520);

le condense prodotte dalP’impianto di aspirazione aria saranno inviate tramite le linee gia presenti
in sito per le acque emunte dalla falda, all’impianto biologico di trattamento di stabilimento (gia
autorizzato con Decreto DVA - DEC - 2011 - 000520);
la fase organica sara inviata tramite le linee gid presenti in sito per la fase organica, al forno
wceneritore di stabilimento (gia autorizzato con Decreto DVA - DEC - 2011 — 000520);

la fase vapore sara trattata fuori terra localmente, mediante I'uso di filtri a Carbone Attivo (GAC) o
tramite moduli di Combustione Catalitica.

Pareri degli Enti e degli Istituti competenti sul documento di cui al sottopunto
F) del presente punto all’O.d.G.: Elaborati trasmessi con nota prot. 49/2012
del 20/01/2012

Con nota prot. 31643 del 22/04/2013 la Direzione TRI ha trasmesso all’Azienda i
seguenti pareri:

parere ISPRA, trasmesso al MATTM con nota prot. n 0002992 del
22.01.2013, acquisito dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare al prot. n. 0026660 del 04.04.2013 (Allegato A della
nota MATTM prot. 31643 del 22/04/2013);

parere ISPRA trasmesso al MATTM con nota prot. n 0044684 del
23.11.2012, acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare al prot. n. 0041464 del 27.11.2012 (Allegato B della
nota MATTM prot. 31643 del 22/04/2013);

parere ARPA trasmesso al MATTM con nota prot. n 37262 del 15.03.2013,
acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare
al prot. n. 0025548 del 02.04.2013 (Allegato E della nota MATTM prot.
31643 del 22/04/2013);

Successivamente, inoltre, sono stati acquisiti 1 seguenti pareri sulla documentazione
10 esame:

- parere ARPA trasmesso al MATTM con nota prot. n. 71461 del 24.05.2013,

acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare
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al prot. m. 37492 del 27.05.2013 sul documento di Analisi di Rischio (inviato
da Arpa Lombardia agli Enti e all’ Azienda);

- parere ARPA trasmesso al MATTM con nota prot. n 67681 del 17.05.2013,
acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare
al prot. n. 36883 del 20.05.2013 sul documento Intervent: di rimozione vasche

interrate Montedison Avea I (inviato da Arpa Lombardia agli Entu e
all’ Azienda);

- parere ARPA trasmesso al MATTM con nota prot. n 67680 del 17.05.2013,
acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare
al prot. n. 36883 del 20.05.2013 sul documento I[ntervento di scotico
superficiale (inviato da Arpa Lombardia agli Enti e all’ Azienda);

- parere ARPA trasmesso al MATTM con nota prot. n 67679 del 17.05.2013,
acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare
al prot. n. 36883 del 20.05.2013 sul documento Intervento sui terreni ed acque
di falda con tecnologia MPE (inviato da Arpa Lombardia agli Enti e
all’ Azienda);

- parere ISS trasmesso con nota prot. n 21840 del 05.06.2013, acquisita dal
Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n.
39024 del 10.06.2013 sui documenti di Analisi di Rischio di cui ai documenti
trasmessi con nota prot. 49/2012 del 20/01/2012 (inviato dal MATTM agli
Enti e all’ Azienda);

Per semplicita di lettura le osservazioni/prescrizioni sono state suddivise sulla base
dei singoli documenti trasmessi.

1. Rapporto Indagini Caratterizzazione Integrativa (Dicembre 2011)

Di seguito si riporta quanto evidenziato da ISPRA nel proprio parere, trasmesso
con nota prot. n 0044684 del 23.11.2012, acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e
della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 0041464 del 27.11.2012 (Allegato B
della nota MATTM prot. 31643 del 22/04/2013):

«si gsserva che nel documento non sono evidenziati i campioni in cul il naftalene, parametro
non compreso tra quelli presenti nella tabella 1 Allegato 5 alla Parte Quarta, Titolo V del D.
Lgs. n. 152/2006 e per il quale sono stati individuati valori di riferimento riportati nella banca
dati ISS pubblicata sul WEB all'indirizzo http: //www.iss.it/site/BancaDatiBonifiche, & stato
riscontrato in concentrazioni superiori a detto limite di riferimento:

» Naftalene (valore di riferimento ISS 50 mg/kg):

= SD337 (prof. 0-1m): 109,68 mg/kg

= SD 262 (prof. 0,4-1 m): 111,34 mg/kg"
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2. Rapporto tecnico descrittivo delle indagini su aree specifiche - discariche
esaurite in area L, area fabbricato ex sala celle, area M ed area B+1;

Si evidenzia che:

= con nota prot. arpa_mi.2013.0082667 del 14/06/2013 acquisita dal MA'TTM al
prot. 39660 del 17/06/2012, Arpa ha trasmesso la relazione di validazione delle
indagini in area B+I. All’interno della relazione viene fatto un riferimento alle
validazioni indagini in area M;

= con nota prot. arpa_mi.2013.0082554 del 14/06/2013 acquisita dal MATTM al
prot. 39661 del 17/06/2012, Arpa ha trasmesso la relazione di validazione delle
indagini in area sala celle;

= Arpa ha comunicato per le vie brevi di aver trasmesso con nota prot.
arpa_mi.2013.0057647 del 26/04/2013 la relazione di validazione delle indagini
in area L a seguito della rimozione della terza vasca in area L. Nelle conclusioni
viene evidenziato che 1 suddetti interventi sono stati efficaci.

Di seguito si riporta quanto evidenziato da ISPRA. nel proprio parere trasmesso
con nota prot. n 0044684 del 23.11.2012, acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e
della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 0041464 del 27.11.2012 (Allegato B
della nota MATTM prot. 31643 del 22/04/2013)

“Discariche esaurite in area L’

Si chiede di fornire chiarimenti in merito ai seguenti aspetti:

ubicazione e profondita di prelievo dei campioni dai saggi di scavo, in particolare per
quanto riguarda il campione di terreno SCL che presenta una concentrazioni di
mercurio pari a 21.039,5 mg/kg;

dati relativi alla caratterizzazione di dettaglio dell’area circostante la terza vasca
(sondaggi inclinati e piezometri di monitoraggio);

mancato prelievo e analisi di campioni di acqua di falda dai piezometri di
monitoraggio della falda installati in corrispondenza delle vasche;

poiché nella relazione & descritta brevemente l'esecuzione di un approfondimento di
indagine geofisica, effettuato in area L nelle adiacenze dell’area precedentemente
indagata. [ risultati di tale indagine sono contenuti nell’allegato G), si chiede di
fornire un'interpretazione complessiva dello studio e di valutare l'opportunita di
effettuare ulteriori saggi di scavo da realizzare in corrispondenza delle anomali
riscontrate.
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Si chiede, inoltre, di trasmettere le stratigrafie dei sondaggi effettuati ed una ricostruzione del
sottosuolo delle aree mediante sezioni interpretative in cul sia rappresentata la stratigrafia, la
soggiacenza della falda, i manufatti interrati, le zone di accumulo dei rifiuti e ogni altra

informazione che possa essere di supporto alla comprensione dello stato qualitativo del
sottosuolo e alla redazione dei progetti di bonifica.”

3. Analisi di Rischio;

I pareri formulati da ISPRA, ISS ed Arpa Lombardia sono gia stati trasmessi
all’Azienda. Di seguito se ne riportano le conclusioni.

ISPRA nel proprio parere tecnico, trasmesso con nota prot. n 0007294 del
14.02.2013, acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del
Mare al prot. n. 0013281 del 15.02.2013 sul documento di Analisi di Rischio
generale  relativa  all’intero stabilimento  formula  una  serie  di
osservazioni/prescrizioni in relazione all’apalisi di rischio e in conclusione
richiede:

. “una nuova elaborazione dell’analisi di rischio sulla base delle osservazioni
riportate, che dovrd contenere i files in formato editabile del software utilizzato
(RBCA Toolkit). In conseguenza della necessaria rielaborazione non si ritiene
accetrabile la tav.18 che illustra in mappa le aree restituibili agli usi legitrim1.”

Arpa Lombardia nel proprio parere tecnico, trasmesso con nota prot. n 71461 del
24.05.2013, acquisita dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del
Mare al prot. n. 37492 del 27.05.2013, formula una serie di
osservazioni/prescrizioni in relazione all’apalisi di rischio generale relativa
all’intero stabilimento.

Si ritiene importante evidenziare le osservazioni formulate da ARPA Lombardia
sull’Area V:

“I/Area V (zona “Valletta” Cavo San Giorgio) & considerata come un’area omogenea
separata dal resto del sito in quanto esterna allo stabilimento e caratterizzata da una parte
rialzata, utilizzata come parcheggio, ed una parte bassa, a sud della scarpata morfologica della
Valle del Fiume Mincio, che presenta zone costantemente SOmmerse da una lama d’acqua. La
ditta ritiene che tale zona sia “rappresentata dalla qualita delle acque di falda relative al primo
punto di monitoraggio a valle idrogeologica VP6”. Si concorda nel considerare I’Area V un'area
omogenea a sé stante, tuttavia si evidenzia che:

o la zona rialzata, utilizzata come parcheggio, e stata oggetto di innalzamento della
quota del piano campagna (da 14,6 fino a 22,5 m slm) mediante apporto di
materiali contaminati da Mercurio, Idrocarburi C<12 e C>12 e composti organici
aromatici (rif. nota ARPA Prot. n. 85445 del 20/06/2006); si ritiene che sia

necessario provvedere alla messa in sicurezza di tale zona rialzata che, essendo
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fuori dallo stabilimento, risulta accessibile al pubblico; si ricorda inoltre che
contaminazione da mercurio & stata riscontrata anche nei sedimenti del Cavo

San Giorgio che scorre immediatamente a valle di questa zona (rif. nota ARPA
prot. n. 134704 del 29/09/201.0);

o la zona a valle della scarpata morfologica & da considerarsi una vera e propria area
umida e come tale dovrebbe essere caratterizzata mediante prelievo di campioni dei
sedimenti (come richiesto con nota ARPA n. 156665 del 07/11/2008, recepita dalla
Conferenza dei Servizi del 31.07.2009 e nota ARPA prot. n. 15706 del 01/02/2013).
Per tale motivo non si condivide la proposta della Ditta di considerare, per tale area,
solamente la qualitad delle acque sotterranee nel POC né quanto espresso da Versalis
nella nota DIR 189/2013 del 24/04/2013; si ribadisce pertanto la richiesta di

procedere con le indagini previste mediante il campionamento e I'analisi dei campioni
di sedimento;

e siricorda che in analogia a quanto richiesto dal Ministero dell’Ambiente in altre aree
umide presenti nel SIN, es. area Y di Syndial, per i terreni dovrebbero essere presi a
riferimento i limiti di colonna A della tab. 1 del D.Lgs. 152/06, mentre per i sedimenti
dovrebbero essere presi a riferimento i valori sito specifici determinati da ISPRA."

Di seguito si riportano, poi, le conclusioni del parere ARPA Lombardia
sull’Analisi di Rischio:

“Alla luce delle considerazioni riportate sopra si ritiene che la Ditta debba presentare una
nuova revisione dell’Analisi di rischio; tuttavia si ritiene che possa essere condivisa la
proposta effettuata dalla Ditta con nota prot. DIR 217/2013 del 17/05/2013 di
effettuare prima della presentazione di una nuova Analisi di rischio le misure di soil-
gas finalizzate dimensionare pill correttamente le sorgent di contaminazione e
valutare 'eventuale esclusione del percorso di inalazione vapori.

Si chiede pertanto alla Ditta di presentare agli Enti un Piano di monitoraggio dei soil gas
contenente 'ubicazione dei punti di indagine, le profondita delle sonde, i parametri da
monitorare, le metodiche analitiche, i limiti di quantificazione,etc. Ricordando che le misure di
soil gas dovranno essere eseguite nell'arco dell’anno con 4 campagne stagionali in differenti
condizioni, si ritiene che, per il principio di cautela, sia da preferirsi il confronto diretto dei
valori ottenuti con quelli riportati nella tabella V.5.5-1 dell’ Appendice V Applicazione
dell’analisi di Rischio ai punti vendita carburanti; tuttavia, in accordo con quanto previsto
dalla citata appendice, si ritiene accettabile l'utilizzo degli stessi come dati di input all’interno
del software per I'applicazione dell’analisi di rischio in modalita diretta; nel caso in cui il
rischio non risultasse accettabile tale percorso dovra essere considerato attivo.

Si precisa che le misure della qualita dell’aria ambiente indoor e outdoor sono finalizzate
unicamente a verificare le concentrazioni degli inquinanti in corrispondenza dei bersagli,
verificando cosi la presenza di eventuali criticita che necessitano 'adozione di provvedimenti
d'urgenza (TLV-TWA); si ritiene preferibile che tali misure, influenzate dalla variabilita
meteorologica e dalla presenza di altre sorgenti non correlabili alla contaminazione di terreni
e acque, non siano quindi utilizzate nella procedura di Analisi di rischio.”

ISS nel proprio parere tecnico, trasmesso con nota prot. n 21840 del 05.06.2013,
acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al
prot. n. 39024 del 10.06.2013 formula una serie di osservazionl/prescrizionl 1n
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relazione all’analisi di rischio generale relativa all’intero stabilimento. D1 seguito si
riportano le conclusioni del predetto parere:

«_..Sulla base di quanto sopra riportato, pur condividendo le procedure di calcolo della
Csat, a partire dai parametri chimico-fisici (Pressione di vapore e Costante di Henry)
caratteristici della frazione volatile del mercurio metallico, risulta evidente la necessita di
rimuovere il mercurio nei sondaggi in cui siano state riscontrate concentrazioni elevate, come
ad esempio il sondaggio SP 24......

..... Sulla base di quanto sopra riportato non si condivide la suddivisione in sorgenti
effettuata dal progettista.....

_.Facendo riferimento ai poligoni di Thiessen evidenziati si ritiene opportuno
riformulare 'AdR raggruppando le seguenti sorgenti:

- SP38 (C>12) - SP39 (etilbenzene, isopropilbenzene, (<12, mercurio, vanadio e nichel) -
SP30 (C>12) - SP31 (benzene, etilbenzene, isopropilbenzene, naftalene, toluene,
stirene, xilene, C<12, C>12, mercurio e vanadio) - SP40 (fenolo, metilfenolo, alifatici
C5-C8 e alifatici C9-C18) - SP41 (mercurio, C>12)

- SP17 (C<12 e C>12) - SP18 (benzene, C<12, xilene) - SP36 (C<12, C>12 e
isopropilbenzene) - SP37 (benzene, C<12, C>12, xilene)

- SP7(C>12) - SP33 (C<12, C>12, isopropilbenzene)

- SP14 (benzene, etilbenzene, C<12, C>12, isopropilbenzene, stirene e toluene) -SP34

(benzene, etilbenzene, C<12, C>12, mercurio, stirene, toluene, xilene)

Si richiede infine di proseguire i monitoraggi della falda, per tutti quel contaminanti per i
quali & stata riscontrata una non conformitd, allo scopo anche di verificare il funzionamento
della barriera idraulica presente nel sito, nonché di prevedere monitoraggi di soil gas al fine di
controllare eventuali criticita dovute alla presenza di composti volatili (COV).

Per le sostanze non contemplate nell'Allegato 5 della Parte IV Titolo V del D.Lgs. 152/06,
si condivide la scelta dei valori utilizzati per l'elaborazione dell’analisi di rischio, fermo
restando che, tali scelte dovrebbero essere notificate e condivise da questo Istituto prima di
effettuate un AdR.”

Successivamente I’ Azienda Versalis S.p.A ha trasmesso le proprie controdeduzioni
ai pareri formulati da ISPRA ed ARPA Lombardia con:
{ nota relativa all’analisi di rischio, trasmessa con nota prot. 217/2013, del 17
" maggio 2013 ed acquisita dal MATTM al prot. 37049 del 21/05/2013;
7. nota di risposta alle prescrizioni formulate da ARPA Lombardia e ISPRA sul
progetto di Bonifica Fase 1, trasmessa con nota prot. 233/2013 del 06 grugno
2013 ed acquisita dal MATTM al prot. 38774 del 06/ 06/2013.

Ia Direzione TRI ha chiesto agli Enti ed Istituti competenti, con nota prot.
39180/ TRI dell’11/06/2013, un formale parere istruttorio sulle controdeduzioni di
Versalis S.p.A. di cui alle note sopra citate.

Si ricorda, inoltre, che con nota prot. 222/2013 del 28 maggio 2013, acquisita dal
MATTM al prot. 37837 del 29 maggio 2013 la Societd Versalis ha comunicato di
ritenere insostenibili dal punto di vista tecnico/economico le prescrizioni di Arpa
Lombardia e di aver presentato un ricorso al TAR in merito al suddetto parere.
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4. Progetto operativo di Bonifica Fase 1 costituito da:

a.  “Intervento di scotico superficiale”;

D1 seguito si riporta il parere ISPRA trasmesso con nota prot. n 0007294 del
14.02.2013, acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio

e del Mare al prot. n. 0013281 del 15.02.2013 (Allegato C della nota prot. 31643
del 22/04/2013):

“Gli interventi proposti si pongono come obiettivo di bonifica il raggiungimento delle
CSR  definite nel documento “Analisi di Rischio sito specifica” per 1 parametri
Dibenzo(ah)antracene, Idrocarburi leggeri, Naftalene, Pentaclorofenolo e Clorurc di vinile
monomero; per I parametri PCB, PCDD/PCDF e amianto, invece 'obiettive di bonifica sono le
CSC Allegato 5 alla Parte Quarta - Titolo V del D. Lgs. n. 152/2006, Tabella 1 col.B (rif. ““Analisi
di Rischio sito specifica” - AECOM Dicembre 2011). Con nota ISPRA 2013/024, & stato
trasmesso il parere sull’analisi di rischio dal quale emerge la necessita di procedere alla
riformulazione della stessa. Gli esiti della nuova elaborazione potrebbero definire differenti
scenari e pertanto richiedere una rimodulazione del progetto di bonifica.
St presentano comunque nel seguito alcune osservazioni in merito agli interventi proposti di
cui si potra comunque tener conto nell’'eventuale rielaborazione del progetto di bonifica.
Come considerazione di carattere generale, si osserva che non & chiara la strategia di
intervento proposta che prevede lo scavo del terreno contaminato superficiale fino alla
profondita massima di 3 m e ritombamento con terreno pulito, a prescindere dalla verifica
delle condizioni del terreno profondo e della falda. Tale modalitd potrebbe comportare la
contaminazione del terreno pulito utilizzato per il ritombamento, ad esempio a causa della
migrazione di vapori dal terreno contaminato sottostante o ad opera delle acque contaminate
circolanti netf terreni di riporto. Si chiede pertanto di chiarire se & sia stata fatta una verifica
della qualita dei terreni profondi e della falda superficiale in corrispondenza delle aree
interessate dallo scotico superficiale.

Nel documento si riferisce che le modalita di collaudo delle pareti e del fondo scavo
saranno condotte secondo quanto concordato con gli Enti di controllo nel corso dell’Incontro
Tecnico del 9 maggio 2008; si fa presente che ISPRA non ha partecipato all'incontro né & a
conoscenza degli esiti (pag. 17 del documento).

Nel paragrafo relativo alla caratterizzazione chimica dei terreni scavati non & descritto
il set analitico che sara adottato per la caratterizzazione;

La descrizione delle modalita di stoccaggio provvisorio & poco dettagliata (non & stata
presentata una planimetria con indicate le aree, non sono definite le superfici né le modalita
di allestimento, non & chiaro se in una stessa area saranno conferiti i terreni provenienti da
scavi differenti). Si osserva comunque che & necessario prevedere per le aree di stoccaggio
provvisorio dei terreni scavati 'adozione dei necessari presidi volti ad evitare l'infiltrazione
d’eventuali acque meteoriche ed il conseguente dilavamento del terreno contaminato.

Per quanto riguarda la corretta gestione delle attivitd di bonifica da amianto, si
rimanda a quanto riportato nel documento “Linee Guida Generali da adottare per la corretta
gestione delle attivita di bonifica da amianto nei Siti di Interesse Nazionale (SIN)”, redatto da
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INAIL (ex ISPESL). Tutte le prescrizioni relative ai DPI, monitoraggi ecc. sono contenute
all'interno di questo protocollo.

Si ricorda comunque che dovranno essere adottate tutte le misure di sicurezza e
precauzioni finalizzate a limitare la dispersione di fibre nell’ambiente e alla salvaguardia della
salute del lavoratori. Le procedure e le metodiche di bonifica degli MCA, comprensive del
piano di monitoraggio e controllo della qualita dell’aria in tutte le fasi degli interventi,

dovranno essere dettagliate all'interno di un Piano di Lavoro da concordare con gli Enti di
controllo.

La procedura descritta in Allegato 1 prevede, nel caso in cui il collaudo di pareti e
fondo scavo evidenziasse il superamento degli obiettivi di bonifica o delle CSR per altri analiti
e non fosse possibile 'ampliamento dello scavo, l'attuazione di un piano di monitoraggio e la
bonifica al termine della dismissione degli impianti produttivi. Si ricorda che il D.Lgs. 152/06,
art. 242 comma 7 prevede, nel caso di verifica del superamento delle CSR in siti con attivita in
esercizio, laddove non fosse possibile procedere ad interventi di bonifica, 'obbligo di attuare
interventi di Messa in sicurezza operativa: “Qualora gli esiti della procedura dell'analisi di
rischio dimostrino che la concentrazione dei contaminanti presenti nel sito é superiore ai valori
di concentrazione soglia di rischio (Csr), il soggetto responsabile sottopone alla Regione, nei
successivi sel mesi dall'‘approvazione del documento di analisi di rischio, il progetto operativo
degli interventi di bonifica o di messa in sicurezza, operativa o permanente”.

Il parere ARPA trasmesso con nota prot. n 67680 del 17.05.2013, acquisita dal
Ministero dell’Ambiente e della Turtela del Territorio e del Mare al prot. n. 36883
del 20.05.2013, sul documento Intervento di scotico superficiale (inviato da Arpa

Lombardia agli Enti e all’Azienda) formula una serie di osservazioni/prescrizioni:

v Nel documento vengono proposti interventi di rimozione del terreno intorno a quei
punti che hanno presentato, relativamente ai parametri PCB, PCDD/PCDF ed Amianto,
superamenti delle CSC ad uso industriale nell'ambito di tutte le indagini ambientali
effettuate dalla Ditta all'interno dello stabilimento, ad esclusione dei risultati delle
indagini effettuate nelle aree RZ e B+l per le quali si rimanda a specifici progetti
operativi di bonifica. Si ritiene che tale intervento sia condivisibile e si auspica che
possa essere realizzato nelle more dell’approvazione dell’Analisi di Rischio;

v contestualmente ai suddetti interventi la ditta propone di effettuare la rimozione del
terreno contaminato fino alla profondita massima di 2m, in cui sono state riscontrate
concentrazioni di inquinanti (Dibenzo(ah)antracene, Naftalene, Cloruro di vinile
monomero, Idrocarburi leggeri C<12, Pentaclorofenolo) superiori ai valori di CSR
calcolati dalla Ditta con la procedura dell’Analisi di Rischio sito specifica redatta ai
sensi del D.Lgs. 152/06 e s.m.i,; relativamente a tali interventi si ritiene che si debba
attendere I'approvazione del documento di Analisi di Rischio sul quale questa Agenzia
ha espresso le proprie valutazioni tecniche evidenziando alcune criticita sostanziali;

v in corrispondenza di punti contaminati vicini fra loro, si ritiene opportuno che la Ditta
realizzi uno scavo unico;
v tutti i materiali rimossi dovranno essere gestiti in sicurezza, in attesa delle analisi di

caratterizzazione per il loro smaltimento in conformita alla vigente normativa in
materia di rifiuti e gestiti in modo tale da consentirne la completa rintracciabilita,
preferendo la loro collocazione su cassoni scarrabili piuttosto che in cumuli
Trattandosi di rifiuti prodotti da operazioni di bonifica, non riutilizzabili in loco, si
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ritiene che il codice CER 19.13 sia pill appropriato per la loro classificazione. La Societd
Versalis dovra comunicare agli Enti il bilancio tra i volumi di terreno scavati e i rifiuti
smaltiti, fornendo la quarta copia dei formulari;

la Ditta dovra trasmettere un piano di monitoraggic delle polveri e delle fibre di
Amianto aerodisperse;

a seguito degli interventi di rimozione del terreno contaminato la Ditta dovra
procedere con la realizzazione di un campione di fondo scavo e un campione da ogni
parete in corrispondenza di ogni scavo; nell’'ambito della verifica dell’efficacia di tali
interventi ARPA intende procedere al prelievo e all’analisi in contraddittorio di almeno
il 10% dei campioni totali di terreno, con oneri a carico della Ditta, riservandosi di
ricercare i parametri chimici che riterra significativi. Si ricorda che per i composti
volatili dovra essere previsto un campionamento puntuale in vial;

nel caso in cui i campioni di fondo scavo e pareti evidenziassero per i parametri PCB,
PCDD/PCDF ed Amianto contaminazione residua (valori superiori alle CSC uso
industriale) la Ditta dovra procedere con ulteriori interventi di rimozione del terreno
fino al raggiungimento degli obiettivi di bonifica o, in alternativa, aggiornare I’Analisi di
Rischio con tali sostanze. Nel caso in cui i campioni di fondo scavo e pareti
evidenziassero contaminazione residua per altri parametri chimici, la Ditta dovra
procedere con ulteriori intervent! di rimozione del terreno fino al raggiungimento
delle CSC o in alternativa aggiornare I'AdR;

dovra essere inviato agli Entl di controllo un crono-programma delle attivitd di
intervento di rimozione dei terreni con anticipo di almeno 30gg dalla data di inizio dei
lavori di bonifica; considerata la durata delle attivita la ditta dovra inoltre trasmettere
periodicamente ogni 15 gg agli Enti di controllo un documento tecnico descrittivo
(SAL) riportando le attivita svolte e quelle in programma nel periodo successivo;

infine in risposta alla nota Versalis Prot. DIR. n.189/2013 del 24/04 /2013, si ribadisce
la richiesta di effettuare dei campioni di terreno sul fondo delle vasche ora dismesse
presenti nell’area omogenea 02b (ex impianto DEMI) in quanto si ritiene che i
sondaggi effettuati dalla Ditta esternamente alle vasche non siano rappresentativi
dell’'eventuale contaminazione presente sul fondo.
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b. Interventi di rimozione vasche interrate Montedison Area L”;

Nel documento vengono indicate le modalita con cui Syndial S.p.A., societa del
gruppo Eni, incaricata dalla societa ex Polimeri Europa, ora Versalis SP.A. della
progettazione ed esecuzione degli interventi, intende procedere per il completo
svuotamento e rimozione delle vasche in calcestruzzo interrate 1 e 2, ubicate in
area L presso lo stabilimento Versalis, contenenti fanghi di mercurio in fust
provenienti dall’impianto cloro soda.

Di seguito si riporta quanto evidenzia ARPA TLombardia nel proprio parere
tecnico trasmesso con nota prot. n 67681 del 24.05.2013, acquisita dal Ministero
dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 36883 del
20.05.2013 sul documento Interventi di rimozione vasche interrate Montedison Avea

L (inviato da Arpa Lombardia agli Enti e all’Azienda) in merito al collaudo
dell'intervento: ‘

“in analogia con quanto effettuato per la terza vasca di Polimeri Europa, si ritiene che oltre ai
parametri chimici previsti nel documento, ossia Metalli, BTEXS e loro sommatoria, Cumene,
IPA, Alifatici clorurati Cancerogeni e non Cancerogeni, Cianuri liberi, Fenoli e Clorofenoli,
Idrocarburi leggeri e pesanti, sul 30% dei campioni totali dovranno essere ricercati anche i
parametri PCB e PCDD/PCDF, almeno 1 per parete e 1 su fondo scavo per ciascuna vasca. Per
i composti volatili dovra inoltre essere previsto un campionamento puntuale tramite vial. Si
precisa che, trattandosi del collaudo di un intervento di bonifica, ARPA provvedera al prelievo
e successiva analisi in contraddittorio — con oneri a carico della Ditta - del 100% dei campioni;

Nel caso in cui gli esiti del collaudo dovessero evidenziare il rispetto delle CSC, gli scavi
potranno essere chiusi con materiale certificato; nel caso in cui, in fase di collaudo, dovesse
emergere un superamento delle CSC, considerata l'efficacia degli interventi di rimozione
condotti da Versalis per la terza vasca di area L, in cui & stata verificata la conformita della
pareti e del fondo scavo le CSC per uso industriale/commerciale, si auspica che la Ditta
prosegua con ulteriori interventi di rimozione del terreno fino al raggiungimento delle CSC
previste per la specifica destinazione d’uso industriale del sito.”
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c. “Intervento su terreni e acque di falda Area Fabbricato ex sala
celle”;

I pareri formulati da ISPRA, ISS ed Arpa Lombardia sono stati gia trasmessi
all’Azienda.

Parere formulato dall’ISS sulla valutazione dei rischi residui Fabbricato ex sala
celle trasmesso con nota prot. n 21840 del 05.06.2013, acquisita dal ministero
dellPambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 39024 del
10.06.2013.

1l progettista, nel documento in esame, ha condotto I'Analisi di Rischio (AdR) in modalita
diretta allo scopo di valutare i rischi sanitari “non cancerogeni” associati alle concentrazioni di
mercurio, unica sostanza direttamente connessa alle attivita svolte in passato nell’ex impianto
cloro soda, rilevate nei terreni insaturi e nelle acque di falda.

Da quanto sommariamente descritto, si osserva, a titolo esemplificativo ma non_esaustivo,

guanto di seguito:

1. Relativamente ai campionamenti effettuati nella matrice aria ambiente si chiedono
delucidazioni circa la variabilitd del limite di rilevabilita strumentale, compresa tra
0,000308 e 0,000617 mg/m3, in quanto tale limite viene fissato mediante utilizzo di un
medesimo standard.

2. Per quel che riguarda i tempi di esposizione considerati, pari a 6 ore/giorno per i percorsi
outdoor e 2 ore/giorno per i percorsi indoor, si richiede di fornire una dichiarazione
ufficiale che attesti tale riduzione dei tempi di esposizione.

3. Data la tipologia di contaminazione, rappresentata principalmente da mercurio, si reputa
necessario predisporre piani di monitoraggio di soil gas e/o di aria ambiente al fine di
verificare eventuali rischi per il bersaglio considerato. Si richiede inoltre di proseguire il
monitoraggio della falda, data la presenza di mercurio riscontrata nelle acque sotterranee,
al fine di valutare nel tempo lo stato qualitativo della falda stessa.

4, Si fa presente che nel sottosuolo, in corrispondenza della ex-Sala Celle dello

stabilimento Polimeri Europa, sono state ritrovate, almeno in un paio di sondaggi di
terreno sotto l'impronta dell’edificio, sferule di mercurio metallico di varia
grandezza.
Da quanto riportato nelle normative attinenti il mercurio, precedentemente citate, e
sulla sua classificazione, in base al Regolamento 1272 /2008 e s.m.i., risulta evidente
la necessita di rimuovere le sferule di mercurio metallico nei terreni sottostanti la
Sala Celle.

Parere formulato da ISPRA sugli interventi in area ex sala celle, trasmesso con
nota prot. n 0002992 del 22.01.2013, acquisito dal Ministero dell’Ambiente e della
Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 0026660 del 04.04.2013 (Allegato A
della nota prot. 31643 del 22/04/2013):
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a)

b)

d)

f)

si ritiene opportuno approfondire i sondaggi in modo da interessare per almeno 5 m
l'acquifero, in corrispondenza di quei sondaggi nei quali sara accertata la presenza di
palline di mercurio. Nell'esecuzione dei sondaggi dovranno essere utilizzate le
opportune accortezze al fine di evitare il trascinamento della contaminazione negli
orizzonti pit profondi di terreno.

nel documento non sono esaminate con sufficiente grado di approfondimento le
possibili alternative di intervento per la rimozione della contaminazione residua, da
applicare a valle della rimozione dei nuclei di terreno con presenza di palline di
mercurio. Ai fini della valutazione della fattibilitd degli interventi si chiede di fornire i
riferimenti bibliografici relativi agli esiti dell’applicazione delle tecnologie proposte
(Soil vapour extraction e Air Sparging) per il trattamento di terreni e falda contaminati
da mercurio. Non si & a conoscenza infatti di applicazioni che ne dimostrino 'efficacia
in casi analoghi a quello in esame. Una volta accertata I’applicabilita per il trattamento
della contaminazione da mercurio, si suggerisce di prevedere una verifica nelle
condizioni sito specifiche mediante I'esecuzione preliminare di prove di laboratorio e
sistemi pilota in campo.

si chiede di chiarire i criteri con i quali & stata definita I'area di intervento (tavola 2); ad
esempio non é chiaro il motivo per cui l'area del sondaggio C1A-C32PDS, in cui & stata
rilevata una concentrazione di mercurio nel primo metro di terreno pari a 100 mg/kg,
non sia compresa nell’area oggetto di intervento.

Rimozione nuclei di terreno con palline di mercurio

si chiede di fornire chiarimenti in merito a:
* dimensionamento del sistema di trattamento dei vapori estratti dal sistema di
condizionamento dinamico;
* procedure di monitoraggio del sistema di estrazione e trattamento vapori;
* ubicazione e caratteristiche delle aree di stoccaggio dei materiali scavati;
¢ modalita di caratterizzazione dei materiali scavati;
e verifiche della qualita del terreno lasciato in posto.
si ritiene opportuno prevedere I'ampliamento degli scavi, che secondo quanto
proposto dall’azienda interesseranno una superficie di circa 5x5 m ed una profondita
di circa 8 m, nel caso fosse riscontrata la presenza di palline di mercurio lungo le pareti
o sul fondo degli scavi, fino ad incontrare terreno che non presenti evidenze di
mercurio.
Realizzazione del sistema di capping dell’area
In riferimento agli interventi di rimozione dei primi 70 cm di terreno nelle aree esterne
al fabbricato si suggerisce di estendere I'area di intervento anche al sondaggio C1A-C3
2PDS, in cui sono stati riscontrati 100,9 mg/kg di mercurio nel campione prelevato
nell'intervallo 0-1m.
Si chiede di fornire chiarimenti in merito a:
e Interazione con le attivita descritte nel documento “Intervento di scortico
superficiale” - AECCOM - Dicembre 2011 (Documento a), per quanto riguarda
la rimozione dei punti contaminati in area E;
e ubicazione e caratteristiche delle aree di stoccaggio dei materiali scavati;
e modalita di caratterizzazione dei materiali scavati;
e verifiche della qualita del terreno lasciato in posto.
Realizzazione del sistema di Soil Vapour Extraction
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o Al fine di valutare I'applicabilita della tecnologia proposta (SVE) si suggerisce
I'esecuzione di una campagna di monitoraggio dei gas interstiziali del terreno
sia all'interno che all’esterno del fabbricato.

e Si osserva che nel documento non sono riportati i parametri di input per il
dimensionamento dell'intervento (permeabilita, profonditd e modalitd di
completamento dei pozzi, criteri per la definizione del raggio di influenza, ecc.).

g) Realizzazione del sistema di Air Spargine/Soil Vapour Extraction per le acque di falda

o Si osserva che nel documento non sono riportati i parametri di input per il
dimensionamento dell'intervento (permeabilita, profondita e modalita di
completamento dei pozzi, criteri per la definizione del raggio di influenza, ecc.).

h} Piano di monitoraggio

o Si suggerisce di effettuare il monitoraggio con una frequenza pitt ravvicintata
nel periodo successivo all'avvio dei sistemi (es. settimanale nel primo mese).

o Si chiede di includere nei punti di monitoraggio l'ingresso e l'uscita degli
impianti di trattamento vapori.

o Si ritiene opportuno includere in tutti i punti di monitoraggio dei vapori,
compreso il sistema di SVE, tutti i parametri di interesse dell'area (Hg, benzene,
1,1-DCE, PCE, TCE, Triclorometano).

i} Criteri di protezione deilavoratori e della popolazione
o Si osserva che la valutazione delle misure che I'azienda intende adottare in al

fine della sicurezza e salute dei lavoratori non rientra nei campi di competenza
di [SPRA.

Parere formulato da ARPA trasmesso con nota prot. n 37262 del 15.03.2013,
acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al
prot. n. 0025548 del 02.04.2013 (Allegato E della nota prot. 31643 del 22/04/2013);

La ditta prevede di effettuare degli scavi di 5x5 m di lato, profondi 8 m, in
corrispondenza delle zone dove erano ubicate le vasche di raccolta per rimuovere il terreno
interessato dalla presenza di gocce di mercurio metallico; si ritiene tale proposta condivisibile
purché sia preliminarmente verificata l'effettiva assenza di contaminazione sui quattro lati
dello scavo, mediante opportuni sondaggi a carotaggio continuo e relativi campioni di terreno,
in caso contrario gli scavi dovranno essere opportunamente ampliati.

Si condivide la scelta di effettuare i suddetti scavi all'interno di tensostrutture chiuse e

depressurizzate, a tale scopo le eventuali emissioni dovranno essere adeguatamente
autorizzate.

Per quanto riguarda gli interventi che la ditta intende effettuare per rimuovere la
contaminazione riscontrata esternamente al fabbricato ex sala celle, si ritiene che tali
interventi non siano adeguatamente descritti e pertanto & opportuno che in fase operativa la
ditta presenti l'esatta ubicazione e dimensione degli scavi. Anche tali interventi dovranno
comunque essere effettuati all'interno di tensostrutture chiuse e depressurizzate.

Relativamente alla proposta di risanamento delle murature che la ditta intende
effettuare rimuovendo I'intonaco fino a raggiungere concentrazioni di mercurio inferiori a
100 mg/kg ss, si demanda la valutazione di tale proposta alle autorita sanitarie competenti
ma si ritiene opportuno evidenziare che nei terreni il limite per siti ad uso industriale e
commerciale per il parametro mercurio & pari a 5 mg/kg ss.
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In merito alla proposta di applicare la tecnica di air sparging per il trattamento delle
acque sotterranee, insufflando aria in una serie di pozzi/piezometri profondi 20m da piano
campagna, si ritiene che debba prima essere valutata in maniera pit approfondita la presenza
di mercurio in questa porzione dell’acquifero principale; nel caso fosse confermata l'assenza
di contaminazione, come ipotizzato dalla ditta nel modello concettuale proposto, si ritiene che
"debba essere valutata la possibilita di effettuare l'air sparging nella porzione superficiale
dell'acquifero risultata contaminata.

In ogni caso, vista la possibilita di mobilizzazione delle particelle di mercurio a causa
della turbolenza indotta dall'insufflazione di aria in pressione nell’acquifero, si ritiene che
debba essere incrementata la rete di monitoraggio nella porzione profonda della falda

principale, realizzando con le dovute cautele ulteriori 3 piezometri con il tratto fenestrato
nella parte basale dell'acquifero.

Si ritiene che la frequenza dei monitoraggi idrochimici delle acque sotterranee debba
essere effettuata mensilmente nel primo anno di intervento, cadenza che potra in seguito
essere modificata a seguito dei risultati analitici.

Per quanto riguarda gli obiettivi di bonifica delle acque sotterranee, si prende atto che
per il mercurio la ditta intende raggiungere i valori di CSC.

Si condivide infine I'opportunita di verificare le concentrazioni di inquinanti nei terreni
al termine degli interventi di SVE, ossia al raggiungimento dell'asintoto nelle concentrazioni di
vapori estratti, tuttavia si ritiene che tale valutazione non possa essere effettuata come media
ma considerando i valori puntuali. In tale occasione dovranno essere verificate le
concentrazioni non solo del mercurio ma anche degli altri parametri ricercati in fase di
caratterizzazione ed in particolare PCB e diossine/furani.

In merito alla contaminazione da Mercurio nell’area celle si rappresenta che, la
Provincia di Mantova con Ordinanza n 21/255 del 15.10.2012 ha individuato quali
responsabili della contaminazione le societa Edison e Syndial , quest’ultima in
proporzione al solo 0,43% della contaminazione totale, ordinando ad adempiere a
ratte le attivitd e prescrizioni indicate dagli artr. 242 e 244 del Testo unico
Ambientale, nonché a presentare al Ministero dell’Ambiente ed a tutti gli Enn
coinvolti nel procedimento di bonifica del SIN, uno specifico progetto, completo
del relativo cronoprogramma delle attivitd, o in alternativa integrando la
documentazione e la progettualita gia agli att del Ministero dell’Ambiente,
debitamente integrata con quanto disposto. da quest’ultimo, che preveda in
particolare 'immediata messa in sicurezza del sito.

La Edison con nota del 7 giugno 2013, acquisita dal MATTM al prot.
39712/ TRI/DI del 17/06/2013 ha proposto “di intervenire attivando una misura di

messa in sicurezza della prima falda mediante la realizzazione di un sistema di AS e
SVE in prossimita dei piezometri CS5 e CS5bis™.
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d. “Intervento su terreni in area B +I1”;

I pareri formulati da ISPRA, ISS ed Arpa Lombardia sono gia stati trasmessi
all’Azienda e agli Enti locali. Di seguito se ne riportano i punti salienti.

Parere formulato da ISPRA

In base alle le osservazioni riferite all’Analisi di Rischio presentata dall’azienda si
rileva la necessita di riformulare la stessa. I risultati ottenuti dalla rielaborazione
dell’analisi di rischio potrebbero rendere necessaria la modifica dei parametri di input
per la progettazione della bonifica (parametri di interesse, obiettivi, delimitazione
delle aree di intervento) e una conseguente modifica degli interventi proposti,
rendendo di fatto nulle le osservazioni contenute nel presente parere.

Considerato quanto sopra, sono riportate comunque alcune richieste di chiarimento in merito
ai contenuti del documento in esame.

1. Come osservazione di carattere generale, si rileva che il documento rimanda ad una
successiva fase di progettazione esecutiva, da attuare a seguito della realizzazione di
indagini di approfondimento, la definizione dei seguenti aspetti tecnici:

— Individuazione di dettaglio delle aree di intervento [pag. 13];

— effettivi quantitativi dei riporti misti a scarti e terreni da rimuovere [pag. 13];
— modalita di sostegno degli scavi [pag. 26-31];

— dimensionamento del sistema di well point per aggottamento acque di
impregnazione [pag. 28];

— dimensionamento del sistema di collettamento delle acque di impregnazione
all'impianto di trattamento [pag. 28];

— necessita di installare un sistema di copertura mobile sul fronte scavo [pag. 30];
— modalita gestionali dei rifiuti che si produrranno dall’attivita di bonifica [pag. 33];

- caratteristiche dell’area tecnica in cui conferire i terreni da classificare al fine del
riutilizzo [pag.35];

— tipologie di rifiuto prodotte (codifica/classificazione) [pag. 33];
— operazioni di smaltimento/recupero/trattamento [pag. 33].

Allo stato attuale delle conoscenze € pertanto possibile esprimersi in merito alle linee
generali di indirizzo dell'intervento mentre eventuali osservazioni in merito alle
modalitd operative a ai dettagli tecnici sono rimandate alla presentazione degli elaborati
progettuali eventualmente prodotti a conclusione delle indagini integrative.

2. Si osserva comunque che gli esiti delle indagini integrative potrebbe rendere
necessaria la riformulazione dell’analisi di rischio e, conseguentemente, anche del
progetto di bonifica.

3. Si chiede di chiarire il motivo per cui l'intervento di bonifica proposto per l'area B-I
riguarda la porzione di sottosuolo comprendente i terreni di riporto ed i materiali ivi
contenuti (livello 1 della descrizione litologica di dettaglio) ma non interessera il livello
2 (torbe). Da quanto riportato a pag. 13 infatti risulta: “in senso verticale, la potenziale
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contaminazione a carico dei terreni coinvolge, localmente, il riporto presente nell'area
B+l e le torbe sottostanti’.

4. Dalla Tabella 2-2 a pag. 8 si evince che non & nota la profondita e la posizione dei filtri
in alcuni dei piezometri presenti nell'area. Tali dati sono determinanti per la
ricostruzione del modello concettuale e quindi per la definizione delle strategie di
intervento. Con Jo scopo di migliorare la comprensione della ricostruzione del modello
concettuale si chiede di fornire tutte le stratigrafie disponibili per questa area, anche a
supporto del calcolo delle volumetrie di terreno da rimuovere [pag. 19].

5. Si chiede di fornire i dettagli, comprensivi di planimetrie delle aree di intervento,
relativi alle attivitd di MISE svolte nell’area: oggetto di rimozione degli hot spot
riscontrati nelle indagini del Giugno 2011. A tale proposito si osserva che nella sintesi
delle indagini effettuate nell'area riportata al capitolo 3, non sembrano considerati i
risultati delle analisi condotte sui campioni prelevati dai saggi di scavo.

Parere formulato dall’ISS sull’analisi di rischio in area B+1 trasmesso_con nota
prot. n 21840 del 05.06.2013, acquisita dal ministero dell'ambiente e della tutela del
territorio e del mare al prot. n. 390244/ TRI del 10.06.2013

1. Si fa presente, cosi come riportato nel documento in oggetto, che iriporti misti a scarti,
dove presenti e visivamente individuabili, dovranno essere rimossi, in quanto essi
costituiscono sorgenti primarie di contaminazione, per le quali non ¢ prevista l'applicazione
dell’AdR.

2. Relativamente alle concentrazioni nei terreni riscontrate nelle caratterizzazioni,
effettuate dal 2002 ad oggi, e quindi sia a regime di 471/99 (risultati espressi solo sulla
frazione inferiore ai 2 mm) sia a regime 152/2006 e s.m.i. (dato analitico espresso sul “totale”,
ovvero considerando la presenza di scheletro), il proponente dichiara che verra effettuata la
normalizzazione solamente sui campioni per cui & disponibile il valore dello scheletro. Tale
approccio non & condivisibile poiché genera dati non omogenei. Si ritiene quindi piu
opportuno non effettuare la normalizzazione in base al D.Lgs. 152/06.

3. Per quanto concerne la scelta di utilizzare la Cmax come obiettivo di bonifica ,si precisa
che nel caso in cui la CSR risulti maggiore della Csat, si ritiene pilt opportuno effettuare una
verifica diretta con la Cmax e qualora questa portasse ad un rischio non accettabile, sara
necessario considerare quale obiettivo di bonifica la Csat.

4. Da quanto riportato nelle normative attinenti il mercurio, precedentemente citate, e
sulla sua classificazione, in base al Regolamento 1272/2008 e s.m.i, risulta necessaria la
rimozione del mercurio nei sondaggi in cui sia stata riscontrata una concentrazione superiore
alla Csat, (nel caso specifico Cmax & pari a 980 mg/kg e Csat calcolata uguale a 9,5 mg/kg).

5. Circa I'esclusione del percorso di lisciviazione dei terreni e trasporto dei contaminanti in
falda fino ai punti di conformitd per la presenza della barriera idraulica implementata per
lintero Stabilimento, si ricorda la necessita di verificare comunque il rispetto delle CSC al
punto di conformita.

6. Per quanto riguarda i parametri idrocarburi C<12 e C>12, non essendo disponibile una
speciazione sito specifica degli stessi si richiede di considerare, nell’elaborazione dell’AdR,
tutte le frazioni idrocarburiche pesanti e/o leggeri, e di individuare per ciascuna classe C<l2 e
C>121a CSR pilt cautelativa.

7. Per quanto concerne I'annesso sul calcolo della concentrazione a valle (sottovento) in
aree di elevate dimensioni (da 100 m a 3000 m), non si condivide la scelta di considerare
'attenuazione in atmosfera. L'altezza della zona di miscelazione dell'aria, cosl come previsto
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nel documento “Criteri metodologici per I'applicazione dell’analisi assoluta di rischio ai siti
contaminati” (Rev. 2, Marzo 2008), redatti da ex APAT (attuale ISPRA), ARPAs, ex ICRAM
(attuale ISPRA), ISS e ISPESL (attuale INAIL), rappresenta lo spessore di aria, valutato dal
piano campagna, nel quale avviene la miscelazione dei contaminanti. Secondo ipotesi
conservative, si assume tale altezza pari a 2 m, equivalente all’altezza, approssimata per
eccesso, di un individuo adulto. Pertanto, ritenendo che gli spostamenti all’interno del box
model avvengano orizzontalmente rispetto al piano campagna, l’esposizione del bersaglio non
superera l'altezza di 2 m.

8. Si precisa che 'AdR & rappresentativa dello scenario attuale, pertanto qualsiasi
modifica verra apportata al modello concettuale renderd necessaria la rielaborazione della
procedura di analisi di rischio.

ARPA Lombardia nel proprio parere tecnico sul documento Progetro Operativo
dei terreni in area B+I, trasmesso con nota prot. n 68656 del 17.05.2013, acquisita
dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n.
37020 del 21.05.2013;ha formulato una serie di prescrizioni in merito all’analisi di
rischio, che, sulla base delle prescrizioni medesime deve essere rielaborato nonché
una serie di prescrizioni relative alla fase operativa del progetto, di seguito
riportate:

Si ritiene pertanto che la caratterizzazione in situ debba essere eseguita con le
medesime modalita tecniche-operative attualmente in corso per 'Area collina e descritte nel
documento “Piano per la caratterizzazione dei rifiuti/terreni contaminati in Area Collina”,
giugno 2012, rev.l, trasmesso da Syndial in data 18/06/2012 con nota prot. PROG-MN
11/2012/AC; tale documento prevede la suddivisione dell’area in lotti di dimensioni 15x15m,
n. 5 sondaggi per ogni lotto di cui uno centrale spinto fino a 10,5m di profondita dal p.c. e
comungue fino alla presenza di evidenze visive e/o olfattive, e quattro sondaggi laterali spinti

fino al livello limo-torboso di separazione con lacquifero principale sottostante, e
campionamento ad intervalli di 1,5m.

Si condivide quanto riportato nel documento in oggetto, ossia che “la definizione di
dettaglio delle aree di intervento e conseguentemente degli effettivi quantitativi di riporto misto
a scarti e terreni da rimuovere verra effettuata dopo l'esecuzione della caratterizzazione in
situ”. Al termine delle attivitd di caratterizzazione in situ, che dovranno essere condotte con il
controllo e la supervisione di ARPA con oneri a carico della ditta, dovra pertanto essere
presentato un aggiornamente dello stato di contaminazione e di conseguenza degli interventi
progettuali presentati.

In base ai risultati della caratterizzazione in situ dei rifiuti, la Ditta dovra valutare, in
accordo con gli Enti di controllo, la possibilita di installare una copertura mobile dotata di
idoneo sistema di aspirazione/trattamento delle emissioni.

Per quanto riguarda le operazioni di collaudo, oltre ai campioni di fondo scavo e pareti,
al termine del riempimento di ogni settore di scavo, dovra essere realizzato almeno un
sondaggio per settore per verificare visivamente, ed eventualmente anche tramite
campionamento e successiva analisi chimica, la qualita dei terreni e dei materiali utilizzati per
il riempimento; tutte le fasi di collaudo dovranno essere effettuate in contraddittorio con gli
Enti di controllo, con oneri a carico della Ditta, che si riservano la possibilita di ricercare i
parametri chimici pil significativi.
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Poiché i rifiuti presenti in Area B+I sono caratterizzati dalla presenza di “acque di
impregnazione” estremamente contaminate, nel caso venisse accertata, attraverso la
caratterizzazione in situ, che lo strato limo-torboso alla base dei rifiuti non & riuscito a
proteggere 'acquifero principale sottostante e sostanze inquinanti sono riuscite a percolare
verso il basso, la Ditta dovra valutare la possibilita di realizzare, in analogia a quanto previsto
in Area Collina, un confinamento fisico mediante l'infissione di palancole fino alla base
dell'acquifero principale, dimensionate e progettate per garantire una perfetta tenuta
idraulica; tale confinamento eviterebbe anche possibili fenomeni di contaminazione dei
terreni bonificati da parte di acque contaminate.

Si prende atto che il progettista prevede che le operazioni di scavo vengano condotte in
matrice desaturata tramite I'attivazione di un impianto di dewatering (wellpoint); considerata
I'elevata contaminazione delle “acque di impregnazione” e tenuto conto che lo stesso
progettista non le considera acque di falda ma rifiuti, si ritiene che i reflui prodotti da tale
impianto debbano essere trattati e gestiti secondo la normativa vigente in materia di rifiuti.

Si prende inoltre atto che sono previsti serbatoi per l'accumulo di acque di
percolamento/meteoriche di prima pioggia provenienti dalle aree impermeabilizzate dell'area
tecnica; si ritiene che questi serbatoi debbano essere distinti da quelli adibiti allo stoccaggio
delle acque di aggottamento delle aree di scavo.

Poiché il progetto prevede la possibilita di predisporre un’area di vagliatura, che, sulla
base della caratterizzazione dei rifiuti, potrebbe prevedere dispositivi di aspirazione dei
vapori, si ritiene che una volta eseguita la caratterizzazione dei rifiuti debba essere dettagliato
meglio il Piano di scavo dei rifiuti, con la quantificazione delle volumetrie, le modalita di
stoccaggio dei rifiuti, dei terreni contaminati e di quelli non contaminati e le eventuali
operazioni di trattamento degli stessi, oltre naturalmente al destino finale di tutti i riffuti.

In merito all’Analisi di rischio sito specifica relativa all’area in oggetto si formulano le
seguenti considerazioni:

a

L’Analisi di rischio & stata elaborata presupponendo la preventiva rimozione dei
“terreni di riporto misti a scarti” in quanto rifiuti, ossia sorgenti primarie di contaminazione,
prevedendo due scenari (attuale e progettuale), entrambi ipotetici, che utilizzano differenti
valori sito specifici (es. foc); si chiede alla Ditta di motivare tale scelta in quanto porta a
definire, per i due scenari ipotizzati, differenti valori di CSR per il terreno insaturo profondo.
Si precisa che qualora non fosse possibile procedere tecnicamente alla rimozione dei rifiuti,
questi dovranno comunque essere messi in sicurezza, per evitare che vengano a contatto con
le matrici ambientali, ed essere considerati come sorgenti secondarie di contaminazione
all'interno dell’Analisi di rischio.

Si precisa inoltre che, sebbene i dati della caratterizzazione in situ prevista possano
servire per aggiornare lo stato della contaminazione dell'area, I'adr presentata & stata
predispopsta facendo riferimento ai dati disponibili in base alle indagini eseguite,
comprensive anche di quelle realizzate nel giugno 2011, senza perd tener conto della
contaminazione riscontrata nei sondaggi B+1/6 (prof. 4 m da p.c.) e B+I/9 (prof. 3,5m da p.c.);
occorre pertanto considerare tali risultati che comportano un aggiornamento del
dimensionamento delle sorgenti, in particolare nella definizione del top della contaminazione.

La Ditta non contempla il percorso di lisciviazione dei terreni e trasporto dei
contaminanti in falda fino ai punti di conformita in quanto considera tali percorsi interrotti
dalla presenza della barriera idraulica attiva per l'intero stabilimento; si fa presente che
condizione necessaria per tale assunzione & il funzionamento continuo dello sbarramento
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idraulico esistente contestualmente alla verifica del rispetto delle CSC per le acque
sotterranee ai POC. Qualsiasi variazione nel funzionamento della barriera (di tipo idraulico,
temporale, logistico etc) o superamento delle concentrazioni soglia di contaminazione nei
POC dovra essere tempestivamente comunicata agli Enti e comportera l'immediata
rimodulazione dell’analisi di rischio da parte della Ditta.

Nell'applicazione dell’Adr non ¢ stata considerata, sia in modalita diretta per il calcolo
del rischio che in modalita inversa per la definizione delle CSR, I'apporto proveniente dalla
falda principale contaminata; si ritiene che debba essere valutato anche il contributo delle
acque sotterranee contestualmente a quello proveniente dal terreno contaminato.

Nel documento non sono state considerate come sorgenti di contaminazione le falde
sospese, chiamate anche “acque di impregnazione”, poiché presenti in maniera discontinua
nello spazio e nel tempo all'interno dei materiali di riporto. Poiché tali falde sospese risultano
generalmente estremamente contaminate, per il principio di cautela si ritiene che la Ditta
debba escludere tale matrice nel calcolo dello spessore del terreno insaturo contaminato ma
debba essere considerato il loro apporto nel calcolo del rischio legato al percorso di inalazione
di vapori indoor e outdoor, valutando se pitt cautelativo rispetto all’apporto della falda
principale.

Per quanto riguarda i parametri sito specifici determinati in contraddittorio con ARPA (in
particolare Foc e Kd) si dovra tener conto del risultato pill conservativo fra quelli ottenuti.

37



SITO DI INTERESSE NAZIONALE DI LAGHI DI MANTOVA E POLO CHIMICO
Conferenza di Servizi istruttoria del 21 giugno 2013

Allegato B - Sintesi dei documenti all’0.d.G.

e. “Intervento sui terreni ed acque di falda con tecnologia MPE?”;

ARPA Lombardia ha trasmesso, con nota prot. n 67679 del 17 .05.2013, acquisita
dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n.
36883 del 20.05.2013 il seguente parere tecnico sul documento Intervento sui terrent

ed acque di falda con tecnologia MPE (i nviato da Arpa Lombardia agli Enti ed
all’Azienda):

“L'intervento proposto dalla ditta consiste nell'applicazione della tecnologia MPE (Multi
Phase Extraction), nella configurazione DPE (Dual Phase Extraction) per la rimozione della
fase organica libera (surnatante) e dei contaminanti organici nel terreno (fase organica

residua) e nelle acque sotterranee, fino al raggiungimento degli obiettivi di bonifica definiti
dall'Analisi di Rischio sito- specifica.

All'interno dello stabilimento sono state individuate tre zone (Fascia 1, 2 e 3) a loro volta
suddivise in aree omogenee (Monte, Intermedia e Valle); una quarta zona, denominata "Altra
area di intervento", & strettamente correlata sia alla Fascia 3 che all'Area Collina, ossia la
discarica ex Montedison attualmente in corso di bonifica. All'interno delle Fasce di intervento
n.1, 2 e 3 sono previsti dei pozzi MPE i cui raggi d'influenza si sovrappongono in modo da
interessare in modo uniforme una determinata porzione di area contaminata.

St esprime una valutazione favorevole agli interventi proposti dalla ditta e si auspica che i
pozzi MPE-DPE previsti nelle zone interessate dalla presenza di fase organica libera possano
essere realizzati e messi in esercizio anche nelle more dell’approvazione dell’Analisi di
Rischio; si ricorda infatti che I"Analisi di Rischio presentata dalla ditta ha come presupposto,
oltre alla rimozione dei rifiuti interrati, anche la rimozione del surnatante.

Relativamente al progetto presentato, si ritiene che la ditta debba verificare I'eventuale
presenza di prodotto organico anche all'esterno delle aree d'influenza dej pozzi MPE
mediante la realizzazione di nuovi piezometri, qualora non siano disponibili piezometri gia
esistenti, con il tratto fenestrato in corrispondenza della zona di oscillazione della falda, posti
ad una distanza pari al doppio del raggio d'influenza dei pozzi MPE, ossia 50 metri 'uno
dall'altro. Nel caso in cui si riscontrasse presenza di surnatante anche in questi nuovi
piezometri, dovranno essere realizzati ulteriori pozzi MPE in modo da coprire anche tali aree.

In merito ai raggi d'influenza dei pozzi MPE-DPE ipotizzati dalla Ditta pari a circa 25 metri si
ritiene condivisibile la proposta contenuta nel progetto di realizzare dei pozzetti di
monitoraggio dei gas interstiziali a distanze progressivamente crescenti dai pozzi al fine di
verificare le corrette depressioni di lavoro. Poiché il raggio di influenza & convenzionalmente
definito come la distanza alla quale si registra una depressione indotta pari ad almeno 0,25
mbar, la Ditta dovra verificare in campo il corretto dimensionamento e la corretta
sovrapposizione dei diversi raggi di influenza dei pozzi MPE attraverso misure di pressione
all'interno dei pozzetti di monitoraggio dei soil-gas. '

Siritiene che tali pozzetti debbano essere realizzati non solo in corrispondenza della Fascial,
ma anche in corrispondenza della Fascia 2 e della Fascia 3. Sarebbe opportuno che tali
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pozzetti fossero realizzati a distanze crescenti dal baricentro dell'intera fascia, anziché
prendendo un singolo pozzo come riferimento.

Dovranno inoltre essere valutate le possibili interferenze dei pozzi MPE in progetto con gli
interventi di bonifica delle acque sotterranee nelle aree Enipower, gia approvati, che
prevedono l'applicazione della tecnologia IWS.

Poiché i pozzi MPE sono finalizzati non solo al recupero di surnatante, ma anche alla bonifica
delle acque sotterranee, dovranno essere realizzati ulteriori pozzi anche in corrispondenza
delle zone con elevata contaminazione in fase disciolta, ad esempio In corrispondenza dei
plezometri 6, EN1bis, EN8, EN9, EN11, EN4, PRP1, PR100, EN12, Pipe4, EN16, P4118 e altri,
alcuni dei quali hanno fatto registrare, in passato, presenza di surnatante.

Per quanto riguarda la bonifica dei terreni, si segnala che nella tavola allegata al documento
trasmesso della ditta, in cui sono evidenziati i superi delle CSC nei terreni, non vengono
riportati molti sondaggi risultati contaminati in base ai dati di caratterizzazione (rif. nota
ARPA prot. n.85445 del 20/06/2006); a titolo di esempio, da considerarsi indicativo e non
esaustivo, si riportanc di seguito alcuni sondaggi che hanno presentato dei superi delle CSC, in
questo caso del parametro Benzene, ubicati esternamente alle aree di influenza dei pozzi
MPE: Area L (SD461, SD462, SD068, SD543, SD532, SD528), Area P (SD292, SD284, SD340,
SD341), Area N (SD377, SD113, SD370), Area V (SD565, SD562, SD564, SD549). La ditta dovra
pertanto realizzare, per le zone esterne alle aree di influenza dei pozzi MPE, degli interventi di
bonifica integrativi.

Inoltre, poiché la tecnologia MPE proposta non & adatta a trattare contaminazioni da sostanze
non volatili, come ad esempio Metalli, metalli C>12 e IPA, la ditta dovra presentare, per le
zone interessate da questo tipo di contaminazione, una proposta integrativa degli interventi
di bonifica.

Relativamente agli obiettivi di bonifica si rimanda alle valutazioni tecniche espresse da ARPA
in merito al documento Analisi di rischio sito-specifica.

Per quanto riguarda l'area denominata "Altra area di intervento", ossia la zona del parco
serbatoi in continuita con la Fascia 3 e |'Area Collina, si ritiene che gli interventi proposti siano
insufficienti in quanto circoscritti alle zone intorno ai piezometri; si ritiene infatti che la
contaminazione in questa zona sia decisamente pill estesa, collegata in parte a perdite da
impianti presenti in loco, quali le vasche API e PPI, e in parte alla presenza di rifiuti. Si ritiene
quindi che per tale area debba essere presentata una proposta integrativa di intervento che si
raccordi con gli interventi previsti nella Fascia 3 e in Area Collina. In questa zona dovra inoltre
essere verificata I'eventuale presenza di fase DNAPL correlata alla presenza di composti
"pesanti”.

Poiché la ditta intende utilizzare i pozzi esistenti attrezzati con dual pump ai fini
dell'applicazione della tecnologia MPE, dovrd essere verificato che le loro caratteristiche
costruttive siano idonee: a tale proposito dovra essere trasmessa una valutazione tecnica che
contempli diametro, tratto fenestrato, modalitd di impermeabilizzazione del perforo e della
testa pozzo, etc.

Per quanto riguarda l'affermazione che la realizzazione dei pozzi MPE consentiri una
diminuzione del quantitativo di acqua da emungere in corrispondenza della barriera idraulica
di messa in sicurezza del sito, si ritiene che tale aspetto debba essere maggiormente
approfondito mediante considerazioni di carattere idrogeologico e [l'utilizzo di
modellizzazioni numeriche.
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Relativamente all'impianto di trattamento acque di falda, si fa presente che la nota del
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot. n. 22344 del
20/03/2013 chiarisce che le acque di falda “devono essere assoggettate al regime dei rifiuti,
cosl come deve essere assoggettato al regime dei rifiuti l'impianto che le tratta. Restano invece

sottoposti al regime autorizzativo degli scarichi industriali i reflui prodotti dall'impianto di
trattamento”,

Per quanto riguarda le emissioni in atmosfera, dovranno essere previste le necessarie
autorizzazioni secondo la normativa vigente in materia e in accordo con "Autorizzazione
Integrata Ambientale.

La Ditta dovra, inoltre, predisporre e trasmettere agli Enti un dettagliato piano di
monitoraggio delle varie matrici ambientali (acque sotterranee, soil gas, emissioni, scarichi,
ecc.), finalizzato in particolare a verificare l'efficacia e l'efficienza del sistema di bonifica in
progetto, definendo le modalita e le frequenze di campionamento, i parametri da controllare,
le metodiche analitiche con i limiti di quantificazione, etc.

Infine dovrd essere inviato agli Enti di controllo un crono-programma delle attivitd di
intervento di rimozione dei terreni con anticipo di almeno 30 gg rispetto alla data di inizio dei
lavori di bonifica; considerata la durata delle attivitd la ditta dovra Inoltre trasmettere
periodicamente ogni 15gg agli enti di controllo una sintesi dello stato di avanzamento dei
lavori (SAL) riportando le attivitd svolte e quelle in programma nel periodo successivo;
annualmente dovra inoltre essere trasmessa una relazione tecnica di commento, contenente
planimetrie, elaborazioni, tabelle, grafici, valutazioni critiche, azioni correttive e di
miglioramento.”

ISPRA ha trasmesso, con nota prot. n 0002992 del 22.01.2013, acquisita dal
Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n.
0026660 del 04.04.2013 (Allegato A della nota prot. 31643 del 22/04/ 2013), 1l
proprio parere tecnico sul documento Intervento sui terreni ed acque di falda con
tecnologia MPE

In via preliminare si precisa che ISPRA, in coerenza con le proprie finalita istituzionali, si
limita ad un’attivita di valutazione delle sole modalitd tecniche con le quali eventuali
interventi in siti contaminati debbano essere realizzati dai soggetti all'uopo autorizzati da
parte degli Organi competenti. A tal proposito, sulla base della documentazione esaminata, si
osserva quanto segue.

Si suggerisce di installare sistemi di misurazione dei livelli (acqua/prodotto) nei pozzi e -
comunque prevedere allestimenti delle testapozzo idonei a consentire la misurazione dei
livelli.

In considerazione del fatto che sussistono nel sito le condizioni di emergenza di cui alla lettera
tart. 240 del D.Lgs 152/06 si suggerisce, nelle more del perfezionamento dell’analisi di
rischio e dell'approvazione del progetto di bonifica, di procedere all’attivazione di una prima
serie di pozzi MPE, da ubicare nell’area di stabilimento maggiormente significativa dal punto
di vista della contaminazione. Contestualmente si chiede di trasmettere a tutti i soggetti
coinvolti, un protocollo di monitoraggio e valutazione della efficacia della tecnologia in
termini sia di rimozione del prodotto surnatante che di effetti sui terreni insaturi. Sulla base
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degli esiti del monitoraggio, perfezionata V'analisi di rischio, si valutera I'opportunita di

estendere 'applicazione della tecnologia alle altre aree contaminate dello stabilimento.

Il protocollo di monitoraggio dovra prevedere, tra gli altri, la misura dei seguenti parametri:

~ ore di funzionamento delle pompe
— livelli di acqua nei pozzi

— livelli e spessori di prodotto surnatante nei pozzi.

Secondo quanto riportato dall’Azienda, le acque emunte dai sistemi MPE verrebbera inviate
tramite le linee ACQ ovvero le linee esistenti in sito perle acque di falda, all'impianto biologico
di trattamento. Nel provvedimento AIA non risulta la rete ACQ di convogliamento delle acque
di falda all'impianto di trattamento e quindi non sono previsti pozzetti di controllo su tali

acque in ingresso all'impianto.

In riferimento agli impianti di trattamento dei vapori estratti tramite impianti di combustione

catalitica si osserva quanto segue:

— ai fini della individuazione delle soglie di rilevanza e dei relativi limiti, si chiede di

effettuare, in fase di calibrazione e prima dell'avviamento, !’analisi

delle

caratteristiche dei vapori comprensiva di tutti i parametri riscontrati nelle varie fasi
di caratterizzazione in concentrazioni superiori alle CSC nei terreni e nelle acque di

falda;

— Si chiede di predisporre un Piano di Monitoraggio e Controllo specifico i cui
contenuti minimi siano conformi a quelli indicati nel documento “IPPC - Prevenzione
e riduzione integrata dell'inquinamento il contenuto minimo del Piano di Monitoraggio

e Controllo” disponibile all’indirizzo

ippc.pdf

Per quanto riguarda i limiti di emissione, si ricorda che ai sensi della normativa vigente:

WEB:
http://www.isprambiente.gov.it/files/ippc/pianc-di-monitoraggio-e-controllo-in-

“Fermi restando i valori di emissione sopra indicati, al fine del rispetto del limite in

concentrazione:

— In caso di presenza di pit sostanze delle classi I e Il la concentrazione totale non deve

superare il [imite della classe II

— in caso di presenza di piu sostanze delle classi I, Il e IIl, la concentrazione totale non

deve superare il limite della classe I1L.”
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Istruttoria tecnica della documentazione in esame

Documento di cui al punto G) della presente istruttoria: Progetto Operativo di Bonifica Area R2

Il documento costituisce il “Progetto Operativo di Bonifica dei terreni e delle acque di falda” dell’area R2, posta
allinterno del polo petrolchimico. L’area R2 & costituita: dall’area R2, propriamente detta, di proprieta
Polimeri Europa (PE) e da una porzione di area in concessione demaniale a PE, posta tra area R2 ed il Canale
Diversivo del Mincio. Nel POB tutra I’area oggetto del progetto (quindi anche la porzione demaniale) per
semplicita ¢ stata denominata R2. L’area oggetto del presente documento occupa una porzione di circa 2,33 ha.

Sull’area R2 propriamente detta insistono delle vasche di emergenza attualmente in esercizio e funzionali ai cicli
produttivi dello Stabilimento. Si tratta di n.4 vasche, in terra, di forma rettangolare, il cui fondo e argini sono

ricoperti da teli in HDPE. Tali vasche occupano circa il 40% della superficie dell’area R2 propriamente detta
ed hanno le seguenti dimensioni:

* Vascan.1:29 mx 49 m
*Vascan2: 12 mx44m
* Vascan3: 11 mx 44 m
* Vascan4:44mx49m
Le profondita possono essere stimate in circa 3 m per le vasche n.1, 0.2 e n.3 ed in circa 4 m per la vasca n.4. Nel
documento si afferma che “PE avvierd a partire dai primi mesi del 2012 Ia messa fuori esercizio delle strutture

industriali presenti sull’area (vasche di emergenza), con la relativa bonifica da liquidi di processo e/o da
quanto in esse contenuto”. '

L'area oggetto del documento in esame risulta adiacente all’area denominata “Collina”, di proprietd Syndial, oggetto
di n.2 progetti di bonifica: gli interventi di bonifica proposti per I’area R2 sono in analogia e continuita con quanto
previsto per l'area “Collina”. Le attivita relative alla bonifica dell’area in questione, quali la gestione dell’iter di
bonifica, la progettazione e la realizzazione degli interventi di bonifica, saranno effettuati da Syndial S.p.A.

I Progetto Operativo di Bonifica dei terreni dell’area R2 come sopra definita prevede lo scavo e P’asportazione
dei riporti misti a scarti presenti nell’area. La progettazione & basata sullo stato attuale delle conoscenze e non
contempla pertanto i dati che verranno acquisiti nella Fase 0 del progetto, mediante le indagini di approfondimento,
propedeutiche alla progettazione di dettaglio degli interventi di bonifica.

Risultati della caratterizzazione

Le indagini di caratrerizzazione sono state avviate da PE nel 2002 e successivamente integrate nel 2004 sono state
pertanto, implementate dapprima seguendo le indicazioni normative e tecniche previste dal D.M. 471/1999 e
successivamente seguendo le disposizioni del D.Lgs. 152/06.

Un’ulteriore campagna di caratterizzazione integrativa & stata eseguita nel 2009 (al fine di definire con maggior
dettaglio la contaminazione rilevata in precedenza) e nel 2010-2011 (caratterizzazione suolo superficiale 0-1m).
Terreni:

Risultano superamenti dei limiti fissati dalla vigente normativa per i seguenti analitici:

- idrocarburi leggeri e pesanti, distribuiti su tutta I’area risultata contaminata (valore massimo di C> 12
pari a 79700 mg/kg in corrispondenza del campione R2-12 6,57 m nella porzione settentrionale dellarea R2;
valore massimo di C=<12 pari a 15400 mg/kg in corrispondenza del campione R2-11 3,5-3,7 m);

- composti organici aromatici, distribuiti su tutca I'area risultata contaminata (valori massimi, espressi
come sommumatoria, pari a 7540 mg/kg nel campione R2-11 3,5-3,7 m);

B metalli, quali Mercurio, distribuito sull’area risultata contaminata all’interno dell’area R2, ma non
nell’area in concessione demaniale (valore massimo pari a 40,2 mg/kg nel campione R2-13 1,5-2,2 m, nell’area
circostante alle vasche di emergenza); ,

- composti alifatici clorurati, come 1,2-Dicloroetano e Cloruro di vinile, rilevati nell’area attorno alle
vasche di emergenza (valore massimo di 1,2-Dicloroetano pari a 300 mg/kg nel campione SD 352/C02 4-5 m;
valore massimo di Cloruro di vinile pari a 0,218 mg/kg nel campione R2-12 6,5-7 m, unico punto nel quale &
stato rilevato un superamento dei limiti di legge);

- PCB, distribuiti nei soli livelli superficiali (0-0,10 m dal p-c.) in una porzione ristretta dell’area R2, sul
limite orientale dell’area (valore massimo pari a 331 mg/kg nel campione SD 352/C04 0,0-0,10 m).
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Acque:

Risultano superamenti dei limiti fissati dalla vigente normativa per i seguenti analitici:

- Benzene (valore max 493 pg/l a fronte della CSC paria 1 pg/l);

- N-esano (valore max 682 pg/l a fronte della CSC pari a 350 pg/1);

- Isopropilbenzene (Cumene) (valore max 224 pg/l a fronte della CSC pari a 50 ug/l indicata dall’ISS);
- 1,4-Diclorobenzene (valore max 0,681 ug/I a fronte della CSC pari a 0,5 pg/L);

- Cloruro di Vinile (valore max 1 pg/l a fronte della CSC pari a 0,5 pg/l);

- Diclorometano (valore max 0,222 pg/l a fronte della CSC pari a 0,15 pg/l indicata dall’ISS)
- Fenolo (valore max 2,5 pg/l a fronte della CSC pari a 0,5 pg/l indicata dall’ISS);

- Metalli (Fe, Mn, As, con valori massimi rispettivamente di 11'900 pg/I, 222 ug/l, 10,9 pg/l).

(Per questi ultimi si ricorda che lo “Studio sulla presenza naturale di Arsenico, Ferro e Manganese nelle acque di
falda”, elaborato da ARPA Lombardia ha fissato i seguenti valori di fonda naturale:

.
>

1. ARSENICO: 38 pg/l, a fronte di un limite di legge pari a 10 pg/l;
2. FERRO: 2400 pg/l, a fronte di un limite di legge pari a 200 ug/l;
3. MANGANESE: 130 pg/l, a fronte di un limite di legge pari a 50 ug/1.)

Si evidenzia inoltre che:

1. i risultati delle indagini del 2009 sono stati trasmessi congiuntamente al Progetto operativo di Bonifica

dell’area R2;

2. Arpa precisa che non tutte le fasi di indagine realizzate dall’Azienda sono state eseguite con il controllo e la
supervisione di ARPA medesima (indagini del 2009).

Per I'area “Collina” sono in marci, dal mese di Marzo 2009, n.10 pozzi attrezzati con Dual Pump (denominari
SYND1 - SYND10), allo scopo di contenere gli inquinanti dispersi nella matrice acque sotterranee e prevenirne la
migrazione verso i recapiti di valle idrogeologica.

Di tali pozzi, n.4 ricadono all’interno dell’area R2 (SYND7-+-SYND10).

Obiettivi di bonifica e strategia d’intervento

In analogia a quanto proposto per I’area “Collina” Pintervento da realizzare per la bonifica del sito consistera
nella rimozione dei riporti misti a scarti tramite lo scavo degli stessi dalla loro sede naturale.

Tale intervento verra comunque gestito secondo un’ottica di ottimizzazione degli scavi, minimizzando il materiale
da trasportare e smaltire off site e riutilizzando in sito per i rinterri i terreni non contaminati escavati per
raggiungere 1 riporti misti a scarti.

Oltre a questi materiali si prevede di scavare circa 21°000 m3 di terreni potenzialmente non contaminati posti
sopra ai riporti misti a scarti che potranno essere riutilizzati in sito, previa verifica di conformita al riutilizzo
medesimo. Insieme ai riporti misti a scarti dovranno essere rimossi anche circa 5000 m3 complessivi di terreni privi
di scarti intercalati agli stessi preliminarmente considerati contaminati e di terreni sovrastanti ai riporti misti a scarti
che in fase di caratterizzazione hanno mostrato superamenti delle CSC.

Tali terrenti, una volta escavati, saranno avviati off-site.

Le modalita di collaudo del fondo e delle pareti dello scavo verranno preliminarmente concordate con gli Eati
preposti al controllo.

Gli obiettivi di bonifica per i Terreni sono finalizzati al raggiungimento delle concentrazioni di contaminaati
inferiori agli obiettivi di bonifica definiti tramite analisi di rischio.

Gli obiettivi di bonifica per le acque sono finalizzati al contenimento idraulico dal momento che gli obiettivi di
rischio sanitario calcolati con AdR sono gia rispettati,

NOTA

Pur essendo I'area R2 di proprieta di Versalis S.p.A. il documento ¢ stato presentato sia da Versalis S.p.A. che
da Syndial S.p.A. in quanto la societd Syndial si & resa disponibile all’esecuzione di una piccola parte degli
interventi previsti dal progetto di bonifica.
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Pareri degli Enti e degli Istituti competenti sul documento di cui al sottopunto
G) del presente punto all’O.d.G.: Progetto Operativo di Bonifica Area R2

La Direzione TRI evidenzia, inoltre, che ISPRA nel proprio parere ha evidenziato

che:

“Allo stato attuale delle conoscenze, e con guanto premesso circa I’Analisi di Rischio
presentata, ¢ pertanto possibile condividere esclusivamente le linee generali di
indirizzo dell’intervento mentre eventuali osservazioni in merito alle modalits
operative e ai dettagli tecnici sono vimandate alla presentazione degli elaborati
progettuali eventualmente prodotti a conclusione delle indagini integrative.”

Con nota prot. 31643 del 22/04/2013 la Direzione TRI ha trasmesso all’Azienda i
seguentl pareri:

- parere ISPRA trasmesso con nota prot. n 0002992 del 22.01.2013, acquisito
dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot.

n. 0026660 del 04.04.2013 (Allegato A della nota MATTM prot. 31643 del
22/04/2013);

- parere ARPA, 1nviato con nota prot. i 177919 del 20.12.2012, acquisito dal
- Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n.

0052563 del 31.12.2012 (Allegato D della nota MA'T'TM prot. 31643 del
22/04/2013);

Successivamente, inoltre, ¢ stato acquisito il seguente parere sulla documentazione
10 esame:

- parere ISS trasmesso con nota prot. n 21840 del 05.06.2013, acquisita dal
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot.
n. 39024 del 10.06.2013 sui documenti di Analisi di Rischio dell’area R2.

Si chiede all’Azienda di ottemperare alle prescrizioni di cui al:

- parere ISPRA, trasmesso con nota prot. n 0002992 del 22.01.2013, acqusita
dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al
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prot. n. 0026660 del 04.04.2013 (Allegato A della nota MATTM prot.
31643 del 22/04/2013);

parere  ARPA, Lombardia trasmesso con nota prot. n 177919 del
20.12.2012, acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare al prot. n. 0052563 del 31.12.2012 (Allegato D della
nota MATTM prot. 31643 del 22/04/2013)

parere ISS trasmesso con nota prot. n 21840 del 05.06.2013, acquisita dal
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n.
39024 del 10.06.2013
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OGGETTO: Approvazione degli interventi proposti da Versalis S.p.A. ~
Stabilimento di Mantova. :

Con riferimento alla riunione del Comitato di Coordinamento Locale di
cui allart. 9 dellAdP “Laghi di Man

. Ad tova e Polo Chimico”, convocato da
Regione Lombardia in data odierna e che ha vista la partecipazione, oltre che

della Regione stessa anche di Provincia di Mantova, Comune di Mantova,
ARPA e ASL di Mantova, e all’atfivita svolta

evidenzia che per quanto attiene i progetti, gid da tempo depositati da
Versalis S.p.A. e denominati: :

o POBareaR2

o Interventi di rimozione vasche aree L

o POB Fase 1 — Intervento sui terreni ed acque falda area
fabbricato ex sala ceile

POB Fase 1 — Intervento scotico superficiale

POB Fase 1 — POB terreni area B+l

POB Fase 1 - Intervento sui terreni ed acque di falda con

tecnologia MPE

gli stessi risultano approvabili ed autorizzabili in sede di CDS ministeriale,

anche nelle more dell'approvazione delf'analisi di rischio gia presentata da

Versalis 8.p.A. Cid non solo in virtl della tipologia degli interventi di cui si

tratta, ma anche in relazione del fatto che, proprio Fanalisi di rischio

presentata da Versalis S.pA., fonda le proprie premesse e {a propria validita

sulle preventive attivita di rimozione delle fonti primarie di inquinamento

presentl nello stabilimento e previste nel progetti sopra elencati.

L

Tali attivita sono state ritenute, in sede di riunione odierna del gia citato
Comitato di Coordinamento Locale, approvabili e cantierabili sin da subito.

8i auspica pertanto che codesto Ministero proceda con la massima urgenza, -
oltre che I'approvazione dei progetti e delle attivitd sopra elencate cosi da
poter dare concreto avvio all’attivita di risanamento dello stabilimento, anche

con le attivita di competenza tali da rendere possibile urgente approvazione
dell'analisi di rischio presentata da Versalis S.p.A.

Distinti saluti.

L.'Assessore Provinciale -
per Politiche alla teribilita Ambientale
Prof. AibgrteGrandi

L'Assessore alle Politiche Ambientalt
del Gomune di Mantova
e Mt _

dagli Enti, in sede locale, si

}
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DIREZIONE GENERALE PER LA TUTELA DEL TERRITORIO .
E DELLE RISORSE IDRICHE : U.O..Tutela Am'bIEH'Cah?
I. DIRETTORE GENERALE D.G. Amblente Energla e Ret1

- Alla Provincia di Mantova

Al Comune di Mantova
MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA

DEL TERRITORIO E DEL MARE Settore Pianificazione e Sviluppo Territorio

REGISTRO UFFICIALE - USCITA
Prot. 0031643 - 22/04/2013 - TRI-VII Alla ASL
A Al ASL
ISS

Al Parco del Minicio

All’ ARPA Lombardia
Dipartimento di Mantova
U.0. Sistemi Ambientali

E, p.c. ISPRA

Versalis S.p.A.

Oggetto: Sito di interesse nazionale di “Laghi di Mantova e Polo Chimico”
- Area Versalis documenti trasmessi a seguito della Conferenza di Servizi
decisoria del 10/10/2011.

Con riferimento ai seguenti documenti trasmessi dalla Societd Versalis S.p.A. (ex
Polimeri Europa):

A) Mercurio metallico nel sottosuolo insaturo dell'area di sedime del fabbricato

ROMA. 2048 »1PZ5, SpA S

ex Sala Celle - Considerazioni e Proposta di Intervento, documentazione
trasmessa da Polimeri Europa S.p.A. con nota prot. 267/2011 del 07/09/2011
"""“ ed acquisita dal MAT'TM al prot. 2754/ TRI/DI del 08 settembre 2011;



B) Progetto operativo di Bonifica Fase 1, Rapporto Indagini Caratterizzazione
Integrativa (Dicembre 2011), Rapporto Indagini su aree specifiche; Analisi dj
Rischio, documentazione trasmessa da Polimer; Europa S.p.A. con nota
prot. 49/2012 del 20/01/2012 ed acquisita dal MATTM 4 prot.
2062/ TRI/DI del 30 gennaio 2012;

C) Progetto di Bonifica Area R2, documentazione trasmessa da Polimeri Europa
S.p.A. con nota prot. 48/2012 del 20/01/2012 ed acquisita dal MATTM al
prot. 2598/ TRI/DI del 07 febbraio 2012.

D) Piano di monitoraggio aria-ambiente TLV_TWA  seconda campagna,
trasmesso da Versalis con nota prot. DIR. 1.07/2012 del 11/01/2012,
acquisita dal MA'TTM al prot. 1362/TRI/DI del 19/01/ 2012;

E) Relazione “Situazione interventi e manutenzione reti tecnologiche novembre
2011 ~ Rif. Documento preparatorio alla Conferenza di servizi istruttoria dell’11
ottobre 2011 per il SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico”, trasmesso da
Polimeri Europa con nota prot. DIR. 405/2011 del 25 novembre 2011,
acquisita dal MATTM al prot. 36811/ TRI/DI del 5 dicembre 2011;

F) “Interventi di rimozione rifiuti interrati alPinterno dello stabilimento
Polimeri Europa S.p.A. in Area B+I”, trasmesso da Polimeri Europa con
nota prot. DIR. 296/2011 del 30/09/2011, acquisita dal MATTM al prot.
30653/ TRI/DI del 7/10/2011.

con la presente si trasmettono a tutti gli Enti pubblici in indirizzo i seguenti pareri
tecnict: |

- parere ISPRA trasmesso con nota prot. n 0002992 del 22 01. 2013, acquisita
dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot.
n. 0026660 del 04.04.2013 (Allegaro A);

- parere ISPRA trasmesso con nota prot. n 0044684 del 23.11.2012, acquisita
dal Ministero dell’ Ambiente ¢ della Tutela del Territorio e del Mare al prot.
1. 0041464 del 27.11.2012 (Allegato B);




- parere ISPRA trasmesso con nota prot. n 0007294 del 14 02. 9013 acqulsrca 'j':}:
dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare a] prot.:
n. 0013281 del 15.02.2013 (Allegato C);

- parere ARPA trasmesso con nota prot. n. 177919 del 20.12.2012, acquisira dal
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n.
0052563 del 31.12.2012 (Allegato D);

- parere ARPA trasmesso con nota prot. n 37262 del 15.03.2013, acquisita dal
Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n.
0025548 del 02.04.2013 (Allegato E);

al fine della condivisione dell’istruttoria tecnica suj documenti medesimi.

I parer1 vengono trasmessi anche al Soggetto proponente (Versalis S.p.A.) che
legge per conoscenza al fine di acquisire, entro 15 giorni dalla data di ricevimento
della presente nota, eventuali osservazioni scritte nonché, per le parti che non sono
oggetto di osservazioni, per consentire alla Societ) medesima di ayviare le
necessarie integrazioni progettuali.

I documenti in esame, integrati cosi come richiesto, saranno inseriti per la loro
approvazione, ove del caso, all’O.d.G. delle prossime Conferenza di Servizi
Istruttoria e decisoria per il SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico”.

In merito alla prescrizione formulata da ISPRA, relativa alla richiesta di adozione
della banca dati di dicembre 2012 per Pelaborazione dell’analisi dj rischio, la DG
TRIrileva che tale aggiornamento & oggetto di esame e condivisione del Gruppo di
lavoro coordinato da ISPRA. (cfr. nota MATTM prot. 6158 del 23.01. 2013,
indirizzata ad ISS ed INAIL e p.c. a ISPRA, ENEA ed a tutte le ARPA competenti)
e che, pertanto, detta prescrizione non puo trovare ancora apphcazmne

Avv. Maurizié Pernice

@’&//L/L\/ e (J&
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FICIALE {tori
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Oggetto:  sito di interesse nazionale di “Laghi di Mantova e polo chimico™, trasmissione
pareri tecnicl

Con riferimento alle vostre richicste formulate con note prot. 15687/TRIVIT del 29.05.12,
protocollato in 1SPRA al n. 22058 del 07.06.2012, e prot. n. 7757/TRUDI del 19/03/2012,
protocollato in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, si trasmetiono i pareri teenici relativi ai
documenti:

o “furervenii i rimozione rifiuti interrati all’brerno detlo stabitimento Polimeri Europa
SpA. in Area B—-I", trasmesso da polimeri europa con nota prot. DIR296/2011 del
30.09.2011 consullato du TSPRA su sito fip://fip.minambiente.it (IS/SUQ 2012/302);

s "Progetto Operativu di honifica dello Stabifimento Polimeri Europa di Mantova — Fase )
- Intervento su lerreni in aren B+l — AECOM Dicembre 20117, trasmesso da polimeri
guropa con nota prot, DIR/n. 49/2012 del 20.01.2012. acquisito in ISPRA al prot. n. 4514
del 31.01.2012 (IS/SUQ 2012/302);

e “Mercurio metallico nel sortosuolo insatura dell 'area di sedime del fabbricato ex-Sale
Celle - consideruzioni & proposta di infervenfo™. trasmesso da polimeri europa con nota
prot. 267/2011 del 07/05/2011 consultato da ISPRA sul site fip:/fip.minambicnte.it
(IS/SUO 2012/303);

»  “Progetto Operativo di bonifica dello Stabilimento Polimeri Evropa di Muntove - Fase )
- Intervento sw terreni ed acque di fulde Fubbricato ex sala celle — AECOM/Prof. Bucci —
Dicembre 20117.. trasmesso da polimerd europa con nota prot. DIR/n. 49/2012 del
20.01.2012 ed acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 dcl 31.01.2012 (18/SUO 2612/303);

o “Progetio Operative di honifica dello Stabilimento Polimeri Europa di Mantove — Fase 1
- dntervenio di rimozione vasche interrate Montedison in area £L* Redatto du Arcudis
Dicembre 20171", trasmcesso da polimeri europa con nota prot. DIR/n. 49/2012 del
20.01.2012, acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012 (ES/SUO 2012/304);

o "Progeno Operarive di bonrifice dello Stabilimento Pofimeri Furopa di Mantova — Fase |
~Intervento su rerreni ed acque di jalde con tecnologia MPE — AECOM — Dicembre
2011". trasmesso do polimeri europa con nota prot. DIRM. 49/2012 del 20.01.2012.
acquisito in 1ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012 {IS/SUQ 2(012/306);
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o "Progetlo Operativo di Bonifica Area R2"— AECOM Dicembre 2011 (rasmesso da
polimeri europa con nota prot. DIR/n 48/2012 del 20 gennaio 2012 cd acquisito in ISPRA
al prot. n. 0005712 del 08/02/2012 (IS/SUQ 2013/004).

Si precisa che 1'invio della documentazione. in osservanza a quanto disposto dulla circolare
inviata da codesto Ministcro con protocollo GAB-2009-0013950/3G del 16 giugno 2009, viene
effettuate esclusivamente  in formato  eletronico  ai seguenti  indirizzi e-mail:
detrif@pec.minambiente.it: vasparrini.eiuliana@minambiente.ji

Si resta u dispostzione per eventuali chiarimenti.

Distinti saluti
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PE Stabilimento di Mantova Sito di Interesse Nazionale di Laghi di Mantova
Progetto Operarivo di Bunifico Area R2

1 PREMESSA

1 presente parere tecnico, richiesto dal MATTM con nota 7757/ TRI/DI del 19/03/2012 protocollato
in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, riguarda il documento “Progerto Operative di Bonifica Areq
R2"— AECOM Dicembre 20117 redatto da AECOM su incarico di Pelimeri Europa, trasmesso con
nota prot, DIR/n 48/2012 del 20 gennaio 2012 ed acquisito in ISPRA al prot. n. 0005712 del
08402120712,

2 SINTESI DEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

Il documento costituisce il “Progetto Operativo di Bonifica dei terreni e delle acque di falda™
dell’area R2, posta allinterno del palo petrolchimico. L'area R2 € costituita: dal’arca R2,
propriamente derta, di proprieta Polimeri Juropa {(PL) ¢ da una porzionc di area in concessione
demaniale a PE. posta tra I'arca R2 ed il Canale Diversivo del Mincio. Nel POB tutta ['area oggetto
del progetto (quindi anche la porzione demaniale) per semplicitd € stata denominara R2. 1.area
ogpetto del presente documento occupa una porzione di circa 2,33 ha.

Nell*area R2 propriamente detta insistono delle vasche di emergenza attualmente in esercizio e
funzionali al cicli produttivi dello Stabilimento. Si tratta di 4 vasche, in terra, di forma retiangolare,
it cui fondo ¢ argini sono ricoperti da teli in HDPE, Tali vasche occupano circa il 40% della
superficie dell'area R2 propriamente det(a ed hanno le seguenti dimensioni:

s Vasca 1.1:29mx 49 m

»Vascan2: 12mx 44 m
+Vascan3: 1lmux4dm
s Vascand: dd mx 49 m

Le profondita possono essere stimate in circa 3 m per le vasche 1, 2 e 3 ed in ¢irca 4 m per la vasca
4. Nel documento si afferma che “PE avvierd a partire dal primi mesi del 2012 Ia messa flori
esercizio delle strutture industriali presenti sull’area (vasche di emergenza), con la relativa honifica
da liguidi di processo e/o da quanto in esse contenuto™.

L area oggetlo del documento in analisi risulta adiacente all*area denominata “Collina”. di proprieta
Syndial, oggetio di n.2 progetti di bonifica: gli interventi di bonifica proposti per Parea R2 sono in
analogia ¢ contimiitd con quanto previsto per 1"ares “Collinu”. Le attivita relative alla bonifica
dell*area in yuestione. guali la gestione dell’iter di honifica. 1a progettazione e la realizzazione degli
interventi di bonifica, saranno effettuati da Syndial.

I} Progetto Operativa di Bouitfica del terreni dell'area R2 come sopra delinita prevede lo scavo ¢
|'asportazione dei riporti inistl a scarti presenti nell’area. La progettazione € basata sullo stato
attuale delle conoscenze ¢ non contemipla pertanto 1 dati che verranno acquisiti nelta Fase 0 del
progettn, mediante fe indagini di approfondimento propedeutiche atla progetiuzione di dettaglio
degli interyventi di bonifica.

Stratigrafia
Sulla base delle indagini di caratterizzazione ambientale svolte nell’arca R2 & glata ricostruita la

stratiprafia locale nel dettaglio che, a partire da piaino campagna, risulta:

— Livello L (riporto): da p.c. fino ad una profondita variabile da circa 4 a 9 m - terren) Jimosi,
sabbiosi spesso frammisgti a materiali i vario genere, come materiall di vario genere, come
laterizi, resti metallici. resti fibrosi, legno, calcesttuzzo efo residut ¢i tavorazioni industriali.

— Livello 2 (limi argillosi ¢ torbost): da ura media di 4-9 m da p.c. ¢ fino ad una profondita di
circa 12 m da p.c. — livelli argilloso-liniosi. localmente torbosi, di colore vanabile da grigio a

ISPRA - stituty Superiore per J Protezione & 1 Ricerca Ambientale - ' 1di9
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prigio-verde.

—~ Livello 3 (sabbia): da una profondita di circa 12 m da p.c. fino a profonditad di ¢ircs 15 m da
p.c. nella zong N dell*area R2 & fino a 20-21 m da p.c. nclla zona S. & presente un fivello di
sabbia prigia satura. talora limosa. Talc livello & sede dell’acquifero intercettato ncil’arca R2
da due sondaggi.

— Livello 4 (alternanze limo-sabbia-argilla): da una profundita di circa 15-20 m da p.c. fino alle
massime profondita di indaginc (22 m) — afternanze di lirni, limi sabbiosi, limi argifiosi. sabhie
e argille, talora lorbose. Tale livello costituisce la base dell*acquifero.

fdrogeologia

Per quanto riguarda {e acque solterranee, ["area di studio € caratterizzata da una stratificarione che
pud essere cost schematizzata:

I. Riporti/terreni superficiali contenenti acqua di impregnazione (livelle 1). Nell'area R2 i livelli
titologici all’interno dei quali € contenuta I’acqua di imprepnazione hanno uno spessore medio
variabile ra 4 ¢ 1 9 m, con spessori massimi individuat! in area vasche di 10,7 m. Il livello Himoso
argiiloso torboso sottostante si attesta da 4-9 m da p.c. fino a profondita di circa 12 m da p.c. in area
R2 propriamente detta e fino alle profonditd massime di indagine nell’area in concessionc
demaniale (10 m), con spessori quindi indicativi di circa 3-6 m e costituisee uno strato a bassa
permeabilita. che rappresenta una separazione dai livelli sottostanti.

2. Terreni sabbiosi medio-fini spesso limosi, sede dell’acquifero principale (livelle 3). Nell*area R2
Iz base dell’acquifero principale ¢ intercettata da due soli sondaggi, in corrispondenza dei quali si
evincono spessori dell’acquifero da 2,7 a 8.8 m. La base del*acquilero principale é costituita da uno
strato impermeabile, con un’estensione areale continua ed uno spessore che garantisce il soslegno
drogeoiogico  della falda, Gl strati che costitviscono tale subsirato  jmpermeabile sono
prevalentemente costituiti da argille, argille timose, lim) argillosi talora intercalati a locali lent: di
torba. | sondapgi effettuati nell’area di interesse hanno riscontrato a profondita di ¢irca 15-20 m da
p.c. fino alle massime profondita di indagine {22 m in area R2) alternanze di limi, limi sabbiosi.
limi argillosi, sabbic ¢ argillc, talora 1orbose, ascrivibili a questo livello. Poiché 1 sondaggi non
hanno aitraversalo interamente questo lvello, non si hanno informazioni sullo spessore locale dello
slesso.

Per quanto riguarda la falda principale nell'area oggetto del presente lavoro, cssa viene monitorata
{ramife 1 pozzl SYND7+SYNDI0, ubicati nell'arca R2, in emungimento dal marzo 2009.

Cssi fanno parte di una batteria di 10 povel atirezzati con Dual Pump di proprieta PE, avenl lo
scopo di contenere gli inquinant] dispersi netla matrice acque sotterranee e prevenime Ja migrazione
verso i recapiti di valle idrogeologica. Inoltre nell’area in esame € presente il piczometro 18, posto
nell’arca in concessione demaniale nei pressi del Canale Diversivo.

l.a direxione dell"acquilero principale & prevalentemente NO-SE.,

Risultati dells earatterizzazione

La procedura di caratterizzazione & stata avviata da PE nel 2002 e successivamene inlegrata nel
2004-2004. pertanio, & state dapprima implementata scguendo fe indicazioni normative e tecniche
previste dul D.M. 471/1999 e successivamente seguendo [e disposizioni del DLgs 152/06.
Un'ulteriore campagna di caratterizzazione integrativa é stata esepuita nel 2009 (al fine di definire il
dettaglio dclla contaminazione rilevata in precedenza) ¢ ncl 2010-2011 (caratterizzazione suolo
supetficiale 0-1m).

Terreni

In sintesi, Varea R2 propriamente detta e {"area in concessione demaniale ad essa adiacente
presentano una contaminazione potenziale (superamento delle CS8C) distribuita nella metd
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seftentrionale deil’area oggetto di indagine atiorno alle vasche 1. 2.3 ¢ nell’arca in concessiong
demaniale, ascrivibile a;

- Mdrocarburi lepgeri ¢ pesanti. distribuiti su tutta "urea cisultata contaminata (valore massimo
di C>12 pari a 79700 mg/kg in comispondenza del campione R2-12 6,5-7 m nella porzione
setientrionale dell’arca R2: valore massimo di C<[2 pari 8 15400 mg/kg in corrispondenva
del campione R2-11 3.5-3.7 m); '

-~ composli organici aromatici, disteibuiti su tutta *arca risullata contaminata (valori rmassimi,
eSpTEsst come sommatoria, pari a 7540 mg/kg nel campione R2-11 35-3.7 m);

- metalli, quali Mercurio. distribuito sullarey risultata contaminata all“interno dellarey R2.
ma non nell*area in concessione demaniale (valore massino pari & 40.2 mg/ky nel campione
RZ-13 1.5-2.2 m. nell’area attorno alle vasche di emergenza);

- composti alifatici clorurati. come 1,2-Dicloroctane e Cloruro di vinile, dlevati nell arca
attorno atle vasche di emerpenza (valore massimo di 1.2-Dicloroetano pari a 300 mg/kg nel
campione S0 352/C02 4-5 m; valore massimo di Cloruro df vinile pari a 0.218 mg/kg nel
camipione R2-12 6,5-7 m, unice punto nel quale & siato rilevato un superamento dei limit: di
legge);

- PCB, distribuiti nei soli livelli superficiali (0-0.10 m da p.c)) in upa porzionc ristretta

dell’area R2, sul limite orientale dell*area (valore massimo pari a 331 mg‘kg nel campione
S 352/C04 0,0-0.10 m).

A cque

Per quanto articne le acque, risultano presenti in concentrazioni ecoedenti le CSC stabilite da! D, Lgs
152/06 i scgucnti parametri:
- Benvene (valore max 493 pg/l a fronte di una CSC di | pgdl);

- N-esano (valore max 682 pg/l a fronte di una CSC di 350 ngll);

- Isopropilbenzene (Cumene) (valore max 224 g/l a fronte di una CSC di 50 pgdl indicata
dall’ISS);

- 1.4-Diclorobenzene (valore max 0.681 pgl a fronte di una CSC di 0.5 nedh;

- Clarure d1 Vinile (valore max 1 ug/l a fronte di una CSC di 0.5 ug/ly;

- Diclocometano (valore max 0.222 g/ a fronte di una CSC di 0,15 pg/l indicata dall’1S8):

- Fenolo (valore max 2,5 nug/l a fronte di una CSC di 0.5 pg/lindicata dall'ISS);

- Muetalli (Fe. Mn, As. con valori massimi rispettivamente di 11'900 pp/l. 222 pe/l, 10,9 pai).

Per questt ultimi la presenza diffusa & atribuibile al fondo naturale cost come riportato dal MAT ™M
nel “Documento prepuratorio alla Conferenza dei Servizi [struttoria dell*11/1 072010, in rifetimento
allo *Siudio sulla presenza naturale di Arsentico, Ferro e Manganese nelle #cque di falda™ trasmesso
da ARPA Lombardia e acquisito dal MATTM medesimo al prot. 24849/TRI/DT del 06/10/2010,

Per ["arca Collina™ sono in marcia dal mese di Marzo 2009 n.10 pozzi attrezzati con Dual Pump
{denominati SYND1 — SYND]I 0). allo scopo di contenere cfficacemente ¢li inquinanti dispersi nella
matrice acque soticrranee ¢ prevenirne la migrazione verso 1 recapiti di valle 1drogeologica.

Di tali pozzi. 4 ricadonoe all'interno dell’area R2 (SYND7<SYNDI10).

QObiettivi di bonifica ¢ strategia d'intervento

L’intervento di honifica & indirizzaio alle segucnti matrici ambientali:

1) terveni superficiali, contaminati da PCB - cwea 83 m3:

2) ripott misti a scarti. ovvero residui nergstr e tiporti con scarti di lavorazione industriale, A
questi possono essere associati anche altri materiali come legno, metalli ¢ inerti - circa 14.400 m3-
3) terreni contaminati sottostanti riporti misti a scarti - cirea 1.200 m3;

4) acque della falda principale,

ISPRA - Istituto Superiare perls Protezione ¢ la Ricerca Ambientale 3dio
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I riporti con frammenti inerti (frammenti di laterizi e cls) che non hanno mosirato evidenze
analitiche di contaminazionc chimica non sono considerali oggetto di intervento. Tali riporti hanno
una volumetria complessivamente stimabile in circa 18.000 m3.

Per la stima preliminare delle volumetrie associate alle diverse matrici, sono state fatre le seguenti
assunziomi:

1) per la stima dei volumi € stato utilizrato il metodo dei poligoni di Thiessen;

2) I"estensione verticale della comtaminazione, nel caso di lerreni contaminati privi di scartl, & stata
stimata al di sopra ¢ al di softo dei campioni contaminati fino a yneta della distanza tra il campione
contaminalo ed il campione pulito;

3) nel caso di presenza di miporil misti a scarti si & assunto come spessore quello del livello
stratigrafico associator i livelli di terreno interposti a livelll di riporti misti a scarli sono stati
considerati i questa fasc di stima preliminare contaminati:

4) el caso di campioni di terreni contaminati privi di scarti ed in ussenza di un campione
sottostante 0 sovrastante si € assunto che la contaminazione sia estesa 1 m al di sotto o al di sopra
del campione contaminato o fino al raggiungimento di litolegie a bassa permeabilitd (nel caso lo
spessore di torreno dal campione contaminato allo strato a bassa permeabilita sia inferiore ad 1 n).
Lo stesso dicasi dei campioni a fondo foro.

In analogia a quanto proposto per 'area “Collina™ intervento realizzato per la honifica del sito
consistera nella rimozionc dei riporti misti a scarti wamite lo scavo degli stessi dalla loro sede
naturale ,

Tale intervento verrda comunqgue gestitc sccondo un’ottica di oftimivzazione degli scavi,
minimizzando il matediale da trasportarc e smaltire off site e riutilizzando in sito per 1 rinterri i
terreni non cantaminatl escavati per raggiungere 1 tiporti misti a scarti.

Riport mist avviemento ot

seart 3 —_—— —>> sha (smattimentey

(Cirea 14.400 m } trafismeito/recupsto)
Terroni superficiati contaminal hmozions Intetvento d} scotico o
(PCB) 5 5 scavo — Sviamento off sile
{drcaB3m ) _ (smatimanto}

Teyren insaturi cortaminat

sottomamia@wﬂmisﬁascarﬁ . syviamanto oft site
— -
(circa 1200 m) ' {stnafimserio)
monitoragnio ed
Acque Ji faida principale URervento
pr > d contendmertto idraiico

Oltre a quest materiali si prevede di escavare circa 21°000 m3 di terrent potenzialmente non
contaminali posti sopra ai riporti misti a scarti che potranno esscre riulilizzati in sito, previa verifica
di conformit al riutilizzo medesimo. Insicme ai riporti misti a scarti dovranno esscre rimossi anche
circa 57000 m3 complessivi di terreni privi di scarti intercalati agli stessi preliminarmente

ISPRA - Istitato Supcriort; per [a Protezione e 1a Ricerca Ambicntale 4di ¢
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considerali contaminati e di ferreni sovrastanii ai cport misti a searti che in fase di
caratterizzazione hanno mostrato superamenti delle CSC.

Tah terreni. una volia escavatl, sono considerati da avviare of-site.

Le modalita di collaudo dcl fondo e delle parelf dello scavo verranno preliminarmente concordate
con gli enti preposti competent al controllo.

3  OSSERVAZIONI

In via prefiminare si precisa che ISPRAL ju coerenza con le propric finalita istiiuzionali, si limita ad
untattivita di valutazione delle sole modalitd tecniche con le quali eventuali interventi in siti
contaminuli debbano essere realizzati dai soggetti all’uopo autorizzati da parte degli Organi
competenti. A tal proposito. sulla base dells documentazione esaminata, si osserva quanto seguc.

31 Progette Opcerativo di Bonifica Area R2

In primo luoge si osserva che non é chiara la fase dell’iter amministrative in cui si colloca il
documento in csame. 1F D.Lgs 152/06 all'art. 242 Procedure operative ed amministrative prevede
infati che in caso di superamento delle CSC, il soggelio responsabile presenti all>organismo
competente i risultati dell'analisi di rischio, A seguito dell’ approvazione del ducumento di analisi di
rischio, 1} soggetto responsabile presenta il progeito operativo degli interventi di bonifica o di messa
in sicurezza. A differenza di quanto previsto dalla noma, il documento esaminato contiene sia
["analisi di rischio sia il progetto degli interventi. Si ritiene che 1 rispetto della procedura prevista
dalla norma consentirebbe un’ottimizzazione dei ternpi di approvazione del progetto.

A conferma di quanto sopra. si osserve che al seguente paragralo 3.2 sono riportate le osservavioni
riferite all*Analisi di Rischio prescntata dall*avienda in base alle quali si rileva la necessity di
riformulare la stessa. 1 risnltati olienuti dalla rielaborazione deli“analisi di rischio potrebbero
rendere necessaria la modifica dei parametri di input per la progeitazione della bonifica (parametri
di interesse, oblettivi, delimitazione delle aree di intervento) ¢ una conscguente modifica degli
interventi proposti. rendendo di fatio nulle le osservazioni contenute nel seguente parere.

Come osservazione di carattere gencrale, si rileva che il documento rimanda ad una successiva fasc
0 di approfondimento di indagine che potrebbe rendere necessaria la riformulazione deli’analisi di
rischio ¢, conseguenlemente. anche del progetto di bonifica.

Allo stato atmale delle conoscenze, & con quanto premesso cirea 1"Analisi di Rischio presentata, &
pertanto possibile condividere esclusivamente le linee generali di indirizzo dell’intervento mentre
cventuali osservazioni in merito alle modalita operative a ai detlagli tecnici sono rimandate alla
presentazicne deglt claborati progettualt eventualmente prodotli a conclusionc delle indagini
integrative,

3.2  Analisi di risehio

Sorgenti .

e Per quanto riguarda la presenza di riporli misti a scarti. si precisa che tale strato si
caratierizza come sorgente primaria di contaminazione ¢ qualora si trovino ulterieri aree
oltre la delimitazione volumetrica individuata approssimativamente in tavola 4b {qui
rappresentata in Lig. 1). tali materiali vanno isolat. rimossi o trattati e ad essi non si applica
I"analist di rischio. 81 riscontra inoltre che nel sondaggio R2-13, tali rifiuti sono presenti in
tre stratt 4 diverse profondita. Si suggerisce che le operazioni su questo poligono procedano
con grande atrenzionc per evitare da un lfato "eccessivo guantitativo dei materiali da
conferire in discarica (per un volume di oltre 6000 m’ come riportate in Allegato 4 — Stima
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Volumi) e al contempo evitare una soliostima del rischio, dovute alle inevitabili variazioni
laterali degli spessori.

Fig. 1: ragpresentuzione geometrica prefininare dei riporti misti a scarti {rappreseniata i tavola 45)

o

Non si condivide la scelta di associare tutta la contaminazione alla frazione ('5-C'8 perché
sone attivi anche i percorsi diretli. con specifico riferimento alla sorgente TS2. Si ntiege
OpPOTIUNO. In assenza di una speciazione degli idrocarburd, associare tuta la contaminazione
a tutte Ie frazioni MADEP relative alla frazione idrocarburica interessata (C>12 e C<12) per
poi selezionare la CSR quella pit cantefativa tra le frazioni considerate.

Svernario dituale

o Nell’area demaniale le sorgenti TP2, TP3. TP4 (Rportate in stralcio in Fig.2) sono in realta
ununica sergente, non sussistendo le condivioni per la suddivisione in subaree salla basc dei

criteri di cui al par, 3.1.1b del manuale “Criteri metodologici per Papplicazione dell*analisj

assoluta di rischio al siti contaminati, rev.2”, clahorato da APAT-ARPA-ISS-ISPESL

{marzo  2008), pubblicate sul sito web delFISPRA  al seguente  lnk:

bup:fwww.isprambicnte.gov.itililes/temi/siti-contaminati-02marzo08. pdf

Per e aree TPIb e TPlc {viportate in Fig.3) per terreno profondo vale quante sopra TIpOTEALO.

+3

Fig. 20 sorgeme 192, TP3, TPdndd suoly superficiale, arca demaniale
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Ares sorgenle TP 1b Area R2 -
Marcodo (prof, 18 m)

Area sorgarie TP 1c Arca R2-
Fararrto (prof, 3,5-17 m)

Poligon| d| thessan senva supsramani|
d#o CSC Inclus]rell'are s sorgenio par
- l'anallsi del vicinato

Fig. 3: sorgemtt T 15, TPIe nel suolo prafondo

Seenario Progetiuale

Premcttendo che o “sycengrio progetiuale”™ ipotizeato nel documento & una condizione del tutto
ipotetica che necessila di essere rivisto, si osserva che:

Con riferimento a quanto riporta il progettista a pag. 2 del documento ‘Yo scenario
progeituale si busa su assunzioni molto conservative (e, tessitura e parametri yito specifici
det terreni) ¢ non tiene conts di poxsibill variazioni deriventi dalle ulteriori indagini
ambientall previsie nell ambito delle attivire di upprofondimento che verranng eseguite
propedeuticamente agli interventi di bonifica proposti nel presente POB che potrebbero
eventualmente poricte o cambiamenii sia nella geomefria dei poligoni che nel modelio
conceltuale considerato™. si precisa che:

¢ Cambiamenti ncllo scenario di esposizione, come nuove risultanze analitiche che
potechbero modificare 1 poligoni {estendendoli o riducendoli) devono passarc
attraverso una nuova Analisi dj rischio,

o Sisuggerisce di mlormare 1"Autorita di controllo territorialmente compelente, per le
[usi di campionamenta di pare(e e fondo, per cvitare {a riapertura di scavi al tine dj
prelevare i contro campioni ¢ per eventuali monitoraggi dei gas interstiziali e
dell’aria ambiente che st intendona effettuare,

Modello concetiuale

o

Si ricorda che ['Analisi di Rischio & una lulografia allo stato attuale delle condizioni al sito
fatta sulla buse dei dati disponibili. Una modifica come { interruzione de! funzionamento
della barriera idraulica o la costruzione di una struliura coperts, implica una modifica del
modello conectruale e la rielaborazione deil*analist.

e o

& [n rifedmento a quanto riportato in Annesso 1 relativamente alla solubilira det Mercurio si
ritiene opportuno far riferimento a quanto riportato nella Banca Dati ISS-INALLL pubblicata
sul sito web dell’ISS (hitp://www.iss.iviasa?lang=1&tipo=40.) a dicembre 2012,
o In nlerimento & guanto riporiato in Annesso 5 *Nota sul caleolo della concentrazione in
atinosfera a valle di aree dt elevate dimensioni™, 'approccio adottato non risulta pienamente
ISPRA - Istituto Superiore per lu Protezione e la Ricerca Ambientale Tdi9
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coerente con il modello di Gauss, non applicabile in corrispondenza della “sorgeate i
emjssione™, ¢ non risulta suffragaio da adeguata letteratura scientifica al riguardo.Per il
monitoraggio di aria ambiente e di soil gas survey, si ritiens necessurio che I’ Autorita di
controllo validi i campioni cost determinati,

o Siritiene opportuno che la determinazione del Kd c¢he influenza fortemente i risultati finali.
venga eseguita concordando con PARPA ternilorialmente competentc delle analisi in
contraddittorio.

Recettori ¢ vbieliivi df honifica

o Per quanto riguarda gli obiettivi di benifica per Benzene ¢ 1,2 Dicloraetano, il proponente
dichiara a pag. 8§ dell’elaborato, che bonifichera fino al raggiungimento delie CSC. In fondo
al paragralo sottolinea perd che *Per fe aree sorgenti carotterizzate da terreni privi di
seartl. tall oblettivi di bonifica vanno intesi come obietiivi preliminari per il percorso di
inalaziore vapori da confermare previa verifica del percorso mediante misure dirette delfe
comeentrgzioni gffeltivamente rifevate in aria outdoor ¢fo nei vaport interstiziali dei (erreni
(svil gasf”. A tal praposito si ritiene che le CSC che sono valori di screening generici e non
possano poi. a differenzy delle CSR, essere influenzate dall*attivazione o meno di aleuni
PETCOTS] € per questo motive non possono essere poi soggette a modifica. .

¢ Si osserva che per la malrice suolo superficiale. scenario owdoor, 1 Criteri Mctodologici
dellISPRA, prevedono di cumulare gli effetti di tutte le modalitd di esposivione come
riportato nclla figura 4.7 a pag. 128 del sopracitats manuale, sommando gli cffetti da
mgestione di Suolo, Contatto Dermico, Inalazione di Polveri outdoor ed Inalazione di
Vapori Outdoor,

@ Non si condividono | valori di collaudo espressi in tabelle 5.1 ¢ successive presentate da pag.
21 u pag. 25 dell’claborato. Si ritiene opporrune che per i composti organici per i guali
C>Csat, la CSR sia derivata come riportato nella Figura V. 5.4-1 dell’ Appendice ¥V,
Applhicazione dell’anelisi di rischio ai punti vendita carburante, pubblicata nel sito web
dell'ISPRA c liberamente scaricabile atiraverso il link;
http://prvew.isprambiente. pov.it/filesiemi‘appendice-v-100609.pdf

ISPRA < Istituto Superiore per la 'rulexione g la Ricerca Ambientale 8div
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Fig. 4: Processo decisionale per la vatutazione def visehio ¢ delle CSR nel caso in cui Cyito>Csat

Si richiede quindi una nuova elaborazione dell*anulisi di rischio sufla base delle osscrvazion

riportate, che dovrd contenere i files in formaio editabile del software utilizzato (RBCA Toclkil).

Ronia, gennaio 2013

Elaborato
da:

*Per le osservecioni relutive @l ‘analisi di Fisehio sito

ISPRA - [stitnte Sﬁr;criore per fa Protezione ¢ la Ricerca An
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1 PREMESSA

II presente parere tecnico. richiesto dal MATTM con nota 7757/TR1/DI del 19/03/2012 protocollato
in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, riguarda i} documento:

“Intfervento i vimozione vasche interrate Montedison in area L7 Redatto du Arcadis  Dicembre
20011,

II documento in esame € parte del “Progerio Operativo di honifica dello Stabifimento Polimeri
Furopa i Muntove  Fase [, trasmesso da polimeri europa con nota prot. DIR/n. 49/2012 del
20.01.2012 ed acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.0).2012. che nisulta composto da 5
documenti distinti:

a. Intervento di scortico superficiale —~ AECCOM — Dicembre 2011
b. In{crvento su terreni cd acque di falda con tecnologia MPE —~ AECOM — Dicembre 2011
c. Intervento su lerreni ed acque di lalda Fabbricato ex sala celle - AECOM/Prof. Bacel —
Dicembre 2011
d. “Tntervento di dimovione vasche interrate Montedison in arca L” Redatto da Arcadis —
~ Dicembre 2011
e. Intervento su terreni in arca B+ AECOM Dicembre 2011

Con note ISPRA 2012/305, 2012306, 2012/303 € 2012/302 sono stali resi 1 pareri relativi agli altri
documenti costituenti il propetro di bonifica,
2 SINTESI DEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZLONE

fl documento illustra i progetto dell’intervente di rimozione delle vasche interrale realizzate da
Montedison in area atlualmente i proprietd Polimeri Europa ubicate in zona L all’interno dello
Stabilimento Perrolchimice di Mantova,

Il progetto si articola in:

— Caratterizzazienc del  materiali  presentt  nelle  vasche ai fimi della  {oro
codifica/classificazione come rifiuto ¢ deli’individuazione dell'idoneo impianto di
smaltiniento

~ Rimozione dei materiali presenti nelle vasche

—  Verifica della qualita del terreno Jascialo 1n posto

— Rinterri

~  Trasporto e smaltimento dei rifiuti derivanti dalle attivita di bonifica
~  Aspett di sicurezza

—  Monitoraggio ambicntale

—  Crenoprogramma

— Stima dei costi di intervento

3 OSSERVAZIONI

In via preliminare si precisa che ISPRA. in cocrenza con le proprie finalita istituzionali. i limita ad
ut'attivits di valutazione delle sole modalita tecniche con le gquall eventuali mterventi in siti
containati debbano essere realivzati dai soggewi all™uopo autorizzati da parte degli Organi
competenti. A tal proposito. sulla base della documentazione csaminata. si osserva quanta segue.

[SPRA - Istituta Snperjore per fa Pratezione & a Ricercs Ambicnlale Tdi !
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L'azienda riferisce di aver avviato attivitd di Messa 'iﬁ‘sic';e?
contenente fanghi mercuriosi posizionata ad Ovest delle due vasche 6 to"dellE pre
esame. Si-informa che ISPRA non ¢ a conoscenza delle modalitd con cui tali auivitad sono stale

condotte.

Rorma, 18 dicembre 2012
v Elaboralo da-
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1 PREMESSA

11 presente parere teenico, richicsto dal MATTM con nota 7757/ TRUDT del 19/03/2012 protocollato
in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012. riguarda i documenti:

1. “Mercurio merallico nel sottosiolo insaturo dell’area di sedime del fabbricato ex-Sala Celle
- considerazioni & proposta di intervento”, trasmesso da polimeri curopa con nota prol.
267/2011 del 07/09/2011 consultato da ISPRA sul sito {tp://ftp.minambiente.it;

2. Tinservento su lerreni ed gcque di fulda Fahbricats ex suta ceife — ALCOMProf. Bacer -
Dicembre 2011, parle del “Progetto Operativo di bonifica detio Stabifimenta Polimeri
Luropa di Mantova — Fase 1", trasmesso da polimeri europa con nota prot. DIR/n. 49/2012
del 20.01.2012 ed acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012,

Il Progetto Operativo di Bonifica risulta composte da S documenti distinti:

a. Intervento di scortice snperficiale — ALCCOM — Dicembre 2011

b. Intervento su terreni ed acque di falda con tecnologia MPE  AECOM — Dicembre 2011

c. Tntervento su terreni ed acque di falda Fabbricato ex sala celle — AECCM/Prof. Bacci -
Dicenibre 2011 ‘

d. “Intervento di rimozionc vasche interrate Montedison in area L” Redauo da Arcadis —
Dicembre 201]

€. Intervento su terreni in area B+ — AECOM Dicembre 2011

Con note ISPRA 20127305, 2012/306, 2012/304 ¢ 2012/302 sono stati resi i pareri relaivi agli altrd
documenti costituenti il progetto di bonifica,

2 SINTESI DEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

Il documento 1} presenta alcune considerazioni finalizzate alla cormprensione dei fenomeni in corso
in relazione alla presenza di mercurio metallico nel sottosuolo dell'ex sala celle. Lo scopo del
documento € di costruire le basi per mettere in opera misure di contenimento cfficaci ed avviare il
processo di risanamento ¢ recupero,

I documento 2) descrive gli interventi proposti per la honifica delf’arca del fabbricate ex area celle
e segue le indicazioni contenute nei docurnenti:

— Mereurio mctallico nel sottosuolo insaturo dellarea di sedime del fabbricato ex sala celle

— (ounservazione del fabbricato ex sala celle e rischi derivanti dal suo eventuale
smantellamento

La stratigrafia locale, ricostrnita dal dati ottennti dai sondaggi realizzati durante le varie fasi di
caratterizzazione, risulta:

— terreno di riporlo con spessore variabile tra 1,0 m ¢ 2.5 m:

—~ argilla e lime con spessore variabile wa 0.5 m e 3,0 m:

— sabbia con spessore variabile tra 3,5 me 7.0 m.
In corrispondenza del fabbricato sono presenti 7 piezomelrd (CS1. 82, C83. €S5, €86, CS5his.
(C'SSter). che mtercettano la falda principale, Le campagne freatimetriche periodiche condotte in sito

hanno permesso di definire la direzione del flugso (principalmente da Nord-Est a Sud-Ovest ) ¢ la
soggiacenza media della falda (pari a circa 7.5-8.0 n1 da p.c.).

Le indagini sui terreni hanno evidenziato superamend delle CSC per | parametri Mereurio, PCD
ePCDD{PCDF:

ISPRA - Istity Superiore per ta Protezione e la Ricerca Ambientale 1dil
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e
mglkp
Mercurio 4] 13341,7 |5
PCB 2 14,8 5
Sommuatoria PCDD, PCDF |25 0,015987 |0.0001

Per quanto riguarda le acque sotterranee, nei moniteraggi etffeltvati nel periodo compreso tra luglio
2009 e giugno 2011 sui 7 piczometri, sono stati riscontrati i seguenti superamenti delle CSC:

TS N G SG
ug/l ug/i
1,1-Dicloroetilene [ 0,126 |0.05
Benzene 1 1,71 1
Mercurio 20 5,45 1
Sommatoria Organocalogenati |8 23,6 |10
Tetracloroetilene 4 1.78 1.1
Tricloroetilene 6 2,05 115
Tricl orometano 19 20,4 0.15

Le ativitd proposte prevedono 2 differenti lipologie di intervento:

— Interventi sul Fabbricato: saranno preliminarmente realizzate Ic attivita di risanamento
dell’cdificio per comsentire 1'operativitd in sicurczza allintemo  dello stesso, e
steeessivamente sarano cffettuati il censimento € gli interventi di rimozione dei materiali
contenenti amianto {eveniualmente presenti) e di rimozione deghi intonaci del Fabbricaro
(cventualmente contarninati da Mereurio).

— Intervent sulle sottostrutture, sui terreni e sulle acque di falda: saranno realizzati
interventi per la rimozione della pavimentazione, del sottofondo e delle strotture in cls
ancora presenti; saranno guindi implementati interventi sulle differenti matrici ambientali
(terreni ed acque della falda) finalizzati alla progressiva riduzione della massa di
contaminazione presente, ed in particolare:

a) Interventi sui terreni insaturi sottostanti il Fabhricato con presenza di palline di
Mercurio: all’internoc del Fabbricato, sara realizzato un intervento di scavo ¢ smaltimento
in corrispondenza dei terreni insaturi con presenza di palline di Mercurio;

b) Tmervento di capping superficiale: sar realizzato un sistema di capping di parte
dell*arca interna al Fabbricato e di parte dell’area csterna

¢) Interventi sui terreni insaturi sottostanti il Fabbricato: all'interno del Fabbricato, sard
realizzato un sistema di Soil Vapour Extraction (SVE) con lo scopo di catturare i gas
interstiziali con presenza di Mercurio in fase di vapore. di mantenere il sottosuolo del
Fubbricato in leggera depressinne e di minimizzare Feventuale dissoluzione in acqua dei
Mercuria in fase di vapore:

d) Interventi sulle acque di falda: all’csterno del Fubbricato, nell’area compresa ua i
piezometrl CS5bis ¢ CS5, risultati debolmente contaminati dalla presenza di Mereurio
metallico in fasc disciolla. sard implemenatato un sistema combinato di Air Sparging
(AS)/Soil Vapour Extraction (SVE} con le scopp di indurre lo sirippaggio del Mercurio

[SPRA ~ lstitoto Supetiore per la Protezione ¢ la Ricerca Ambientale iz
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metallico (volatile) disciolto nelle acque di falda ¢ la sua successiva captazione in fage
vapore imnediante un idoneo sistema di aspirazione dei gas interstiziali

Gli abiettivi dell interventa proposto sona:

Terreni ingaturi:

— rtimozone dei terreni con presenza di palline di Mercurio:

— 5 mi/kg per il parameto Mercurio (come valare medio di almeno 50 campiont puntuali di
tereeno insaturo da verificare successivamente al raggiungimento del valare di asintoto
delle concentrazioni di Mercurio nei vapori cstratti dai sistemi di SVE - limite della
tecnologia); '

Acque di felda;
— CSCdel D.Lgs 152706 per il parameiro Mercurio:

~ CSR individuate dail’Analisi di Rischio silo-specifica implementata per tutti gl altri
parametrt,

3 OSSERVAZIONI

In via preliminare si precisa che ISPRA, in coerenza con le proprie finalita istituzionall, st Hmita ad
un'attivita di valutazioue delle sole modalitd tecniche con le quali eventuali intervend in siti
contaminati debbano csscre realizzati dai soggetti all’uopo autorizzali da parte degli QOrgani
competenu. A tal proposito, sulla base delta documentazione csaminata, si osserva quanto segue.

Documento 1) - Mercurio metallico ncl sottosuolo insaturo dell’area di sedime del fabbricato
ex-Saly Celle - considerazioni & proposta di intervento

Nella retazione si conclude {(in corsivo & citato il 1esto della relazione):

I mercurio metatlico non & in grado di attraversare il sortosuolo in esame, se sature d'acqua”;
& q

"Luaddove il gradiente idravlico e la conducibilitt idraufica dell acquifero sono modesti, come
quelli rilevati nell urea considerata,” il mercurio metallico al mussimo pud raggiungere la falda non
confinata, senza produrre. fuliavia, una contuminazione ambieniale significativa:™

Une degli argomenti a supporto di tale affermazione & che non & stata Tiscontrata la presenza di
nercurio nei campioni di terreno saturo. Tale circostanza potrebbe essere dovuta al fatto che,
considerato 'angolo di inclinazione dei sondaggi. i campioni prelevali ncll*orizzonte saturo non si
rovano sulla verticale dell*area identificata come area sorpente.

Pur comprendendo le valutazioni teoriche riguardany le modalita di {rasporto del mercurio nel
sotlosuolo. considerato che sone noti in letreratura esenipi in cui & stata verilicata la presenza di
mercurio in fase separata nei terreni saturt sottostant limpianti analoghi a quello in esame. si ritiene
che le ipotesi debbana essere confermale da dati sperimentali, ad ¢sempio prelevando campioni di

terreno nell*orizzonte saturo in cormrispondenya dei sondaggi in cui & stata riscontrata la presenza di
pallinc di mercurio nello strato insaturo,

Per una migliore comprensione del modello concettuale si richicde di raccogliere in un unico
documento witie le informazioni acquisite nelle differenti lasi di indagine (profondita di sondaggi e
piezometri. modalita di completamento dei piezametr, stratigralie dei sondaggi. misure di
soggiacenza dells fulds. modalita di prelievo, conscrvazione ¢ trasporto dei campioni. procedure di
controtla qualita adottate, risullali analitic ece.). A questo proposito, si tenga conto che molte di
queste inforiazioni, indispensabili per la conprensione del modello proposto. non seno contenute
neghi ultimi documenti trasmessi dall*azienda®. T dati potranno essere interpretat ¢ rappresentati

[SPRA - Estitulo Superivre pee la Protezione @ la Ricerea Ambientale 3di3
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anche mediante sezioni idrogeologiche dell'area in cui siano indicati, ta Ialtro. Ja suceessione
stratigrafica come risulta dalle stratigeafie dei sondaggi/piesometri, le analisi granulomerriche, lc
concentrazioni di mercurio riscontrate nei tetreni, Je modalita di completamento dei piexometni. la
superficie piezametrica ricostruita in basc ai valori massimi e minimi di SOgELAcenzZa misurata.

In riferimento alla rappresentativita dei dati analiticl, si ricorda che nel documento “Nota lecnica
fabbricato ex sala cclle™ redatte da AECOM nel marzo 2011 (rif. Doc. 60195852-R9 - pag. 17) ¢
riportato: ‘Lo stato gualitativo delle acque di Jaldu nell'intorne ed a valle #drogeologico del
Jabbricato pud quindi indicare che i valori di concentrazione di Mercurio rilevate in
corrispondenzy del piezometro CS5 (che & stato realizzaln nel mese di otrobre 1999} sono
verosimilmente da ciiribuire ad un delerioramento dell ‘opera stessa (intasamento del dreno e del
Jiltroj... " Considerato che 1 piezometri CS1, €S2 CS83 CS5 ¢ CS6 utilizzati per valutare 1l possibile
impatto sulla falda della contaminazione riscontrata nei terrent, sono stati realizzati nello stesso
periodo decl C85 (1999), si chiede di fornire chiarimenti in merito ad eventuali verifiche sullo stato
di manutenvicne delle opere (verifica della profondita ¢ della efficienva) ed eventualmente
prevedere interventi di ripristino e/o sostituzione al fine di garantire la qualitd del dati di
monitoraggia.

$i chiede jnoltre di chiarire lc medalita di prelieve & conservazione del campioni e le procedure di
qualita adottate in campo e in laboratorio ai {ini di garantire la rappresentativita del dato,

In riferimento alle affermazioni:

6 L attivazione di emungimenti sully falda norn porterebbe ad una efficace rimozione del mereurio
P
per i bussi livellt che si manifesiano nell‘acqua sofrerranea;

7. L'artivazione di emungimenti sulla falde non sarebbe in alcun modo in grado di intercettaore
gocce di mercurio, ma porterebbe ad un peggioromenty dello stato ambientale in quanto
accelererebbe la cessione di mercurio all‘acquifero da parte delle sferule.

Tenuto conto di quanto nelle precedenti osservaziond, si ricorda che sono noti in letteratura esempi
di efficacia nclla rimozione del mercuric mediante emungimento. Si suggerisce pertaato di
cffettuare verifiche sperimentali (es. prove di emungimento dai piezomelri esistent]) finalizzate a
valutare 1'effetto del pompaggio sulla rimozione del mercurio in soluzione,

Documento 2) Intervente su terreni ed acque di falds Fabbricato ex sala celle

[m primo luogo si osserva che non & chiarg in quale fase dell’iter normativo si possibile inquadrare il
documento in csame. 1} D.).gs 152/06 all’art. 242 Procedure operative ed amministraiive pravede
infatti che in caso di superamento delle CSC, il sopgette rosponsabile presenti adl'organismo
competente i dOsultati dell'analisi di cischio che sono soggetti ad approvazione. A seguito
dell'approvazione del documento di enalisi di rischio, il soggetto responsabile prescenta i) progetto
operativo degli interventi di bonifica o di messa in sicurczza. A differenza di quanio previsto dalla
norma, 1l documento esaminato contienc sia 1’analisi di rischio che il progetto deghi interventi,

In relazione al modello concettuale dell'area si ritengono necessari ullerior chiarimenti in merito
alla ricostruzione proposta in particolare per quanto riguarda la diffusione della contaminazione
nelle acque sotterranee. A questio proposito valgone Ic osservazioni relative al documento n. ).

Il documento esaminato descrive le caratteristiche pit significative degli interventi e rimanda ad
una sucCessiva fase di progetazione il dettaglio delle opere da realizzare ¢ si contfigura pertanto
come fase prefiminare di progettazione,

Tenuto conto anche delle osscrvazioni relative al documento 1), i fini della verifica della presenza
di mercurio in fase separata all’interno dell’acqnifero, si ritiene opportuno approfondire i sondaggi
in modo da interessare per almeno 5 m [Pacquifero. in corrispondenza di quei sondagyi nei quali
sara accertata la presenza di paltine di mercurio. Nell'esecuzione dei sondaggi dovranno essere

ISPRA - Istituty Sup«:’rimc per Ia Protezione e la Ricerca Ambicntale 4did
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utitizzate le opportune accortezze al fine di evitare il trascinamemo della contaminazione negli
orizzonti pit profondi di terreno.

Nel decumento non sono esaminate con sufficiente prado di approfondimento le possibili
alternative di intervenio per la rimozione della contaminazione residua, da applicare & valle della
rimozione dei nuclei di terreno con presenza di palline di mercurio,

Al fini della valutazione della fantibilina degli interventi si chiede di fornire { riferimenti bibliografici
relativi agli esiti delPapplicazione delle tecnologie proposte (Soil vapour extraction e Air Sparging)
per it lrattamento di terrent ¢ falda contaminaii da mercurio. Non si & a conoscenza infatti di
applicazioni che ne dimostrino 1’eflicacia in casi analoght a quelo in esame.

Unz volla accertata Uapplicabilita per il trattamento della contaminazione da mercurio, si suggerisce
di prevedcre una verifica nelle condizicni site specifiche mediante 1"esecuzione preliminare di
prove di laboratorio ¢ sistemi pilota in campo.

Pur ritenendo che non si possa prescindere dalle considerazioni sopra riporiate. nel seguito sono
comunque presentate aleune osservazioni e richieste di chizrimento in mierito ai contenuti della
documentaxione presentata:

5i chiede di chiarire i criteri con i quali & stata definita 1"ares di intervento (lavola 2); ad csempio
non ¢ chiaro il motivo per cul I'area del sondaggio CI1A-C32PDS, in cui & stala rilevatz una
concentrazione di mercutio nel primo metro di terreno pari a 100 mgfkg, non sia conipresa nell'area
oggetto di intervento.

Rimozione nuclei di terreno con palline di mereurio

Si chiede di fornire chiarfmenti in merito a:

— dimensicnamiento del sistema di trattamento dei vapori esuatti dal sistema  di
condizionamecnio dinamico;

— procedure di monitoraggio del sistema di estrazione e trattamento vapori;
-~ ubicazione e caratteristiche delle aree di stoccaggio del materiali scavati:
— modalita di caratterizzazdone del materiali scavaii;
— verifiche della qualita det terreno laseiato in posta.

Si riticne opportuno prevedere I'ampliamento degli-scavi, che seconde quanto proposto dalf’ azienda
interesseranne tna superficic di circa 5%5 m od una profonditd di circa 8§ my, nel caso losse
riscontrata la presenza di palline di mercurio Tungo le parcti o sul fondo degli scavi, fino ad
incontrare terreno che non presenti evidenze di mercurio.

Realizrazione del gistema di capping dell’arca

[n riferimento agli interventi di rimozione dei primi 70 ¢m di terreno nelle aree esterne al fabbricato
si suggerisce di estendere "area di intervento anche al sondaggio C1A-C3 2PDS, in cui sono stad
riscontrati 100.9 mg/kg di mercutio nel campione prelevato nell“intervallo 0-1m.

Sichiede di fornire chiariment in merito a:

— Interazione con le attivitd descritte nel documento “Intervento di scortico superficiale™ —
AECCOM — Dicembre 2011 (Documento a), per quanto tiguarda la rimazione dei punti
contaminati in arca E;

— ubicazione e caratteristiche delle aree di stoccaggio dei maleriali scavati:
—  modalitd di caraltetizzazione del materiali scavati;
-~ verifiche della qualita del terreno lasciato in posto.

ISPRA - Istitule Superiore per ta Prolesione ¢ la Ricerca Ambicntale Sdi s
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Realizzrzione del sistema di Soil Vapour Extraction

Al fine di valutare I'applicabilita della teenologia proposta (SVI—) s1 suggerisce ’esecuzione di wra
campagna di monitoraggio dei gas interstiziali del terreno sia all’interno che a!l’cstcmo del
fabbricato,

Si osserva che nel documento non sono riportati i paramctri di input per il dimensionamento
dell'intervento (permeabilitd, profoadita e modaliti di completamento dei pozz1 criteri per la
definizione del raggid di influenza, ecc.).

Rcahzzazlonc del sistema di Air SparjﬂmefSoxl Yapour Extraction per le acquc di falda

Si osserva che neél documcento non sono fiporiati 1 parametri di ionput per il dimensionamento
dell*intervento {permeabilita, profondita e modalitd. di ~completamento dc1 pozzi, criteri per la
defimizione del raggio di influcnza, ece.). 4

Piano di monitoraggio

Si suggenscc di effettuarc il monitoraggio con una frequenza pin ravwmntam nel periado
successivo all*avvic dei sistermi (es. setlimmanale nel primo mese). :

Si chiede di includere nei punti di monitaraggio l’mgtesso £ Tuscita deg,h tmpianti {h t(aitamcnto
vapori. . )

Si nitiene opportuno includere in tutti i punti di monitoraggic dei vapori. compreso il sistema d1
SVEL, tutti i parametri di interesse dell*area (Hg, benzene, 1, ]-DCE PCE, TCE, Triclorometano).
Cnten di proteziope dei lavoratori ¢ della popolazione

Si osserva che la valutazione delle misure che 1'azienda mtendc adottare in al fine della sicurezza e
salule dc1 lavoratori non rientra nei campx di competenza di ISPRA.

Roma, 14 dicembre 2012 o ,
‘ Elabomatoda: oL hr. i

ES

*“Nota tecnica fabbricato ex sala celle” AECOM marzo 201 l
. “Rapporto tecnico descrittivo delle indagini su aree specifiche — Discariche esaurife in area L.

areq fabbricato ex sala celle , ared M e area B+ Petroliecnica dicembre 2011

Mercurw metallice nel sottasuolo fnsaturo . dell’ area, di sedime del fabhricato ex-Sata ( .el!e -

considerazioni & proposta di tntervento " Prof. Bacei 2011

“POB dello Stabitimento Polimeri Europa di Mantova Fuase ! - !nferwnm su ferreni ed acgue di

faldu Fabhricato ex sala celle” Diccmbre 2011 :

Mereurio metallice nel sontaswolo dell'area di sedime del F. abbricato ex xalu celfe. Modella

concettuale e strafegia di intervenio” in POB Prof. Bacei —~ Dicembre 2011
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PE Stabilimento di Mantova Sito di interesse Nazionale di Laghi di Muntova
POB - Fase 1 - Sistema MPE

1  PREMESSA

Il presente parere tecnico. richiesto dal MATTM con nota 7757/ TRI/DI del 19/03/2012 protocollato
in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012. riguarda il documcato:

“intervento sy terreni ed acque di fulda con tecnologic MPE ~ AECOM — Dicembre 2011,

1l documento in ecsame ¢ parte del "Progetio Operative di bonifica dello Stabilimentn Polimeri
Europa di Muntove — Fase 17, 1rasmesso da polimeri curopa con nota prot. DIR/. 49/2012 del

20.01.2012 cd acquisito in [SPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012, che risufta composto da S
documentt distinti:

a. intervento di scortico superficiale - AECCOM — Dicembre 2011

b. Intervento su termeni ed acque di falda con teenologia MPLE — ABCOM — Dicembre 201 |

c. Intervento su terreni ed acque di falda Fabbricate ex sala celle — AECOM/Prol. Bacei ~
Dicernbre 201 1

d. “Intervento di rimoezione vasche iuterrate Montedison in area 1. Redatto da Arcadis
Dicembre 2011

c Intervento su terreni in area B~T — AECQOM Dicembre 2011

Con note ISPRA 2012/305. 2012/303, 2012/304 e 2012/302 sono stali resi i pareri relativi agli altri
documenti castituenti il progetto di bonifica.

2  SINTESIDEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

L'intervento proposto consiste nell’applicazione di tecnologie di MPE (Multi Phase Extraction) per
la rimozione dei contaminanti organict duj terrem insatori ¢ dalle acque della falda finalizzato al
raggiungimento deghi obiettivi di bonifica definiti nel documento “Analisi di Rischio sito-specifica
ai sensi del D.Lgs. 152/06 dello Stabilimento PE di Mantova — AECOM -- Dicembre 20117,

Lcindagini di cararterizzazione hanno permesso di individuare i prineipali contaminanti organici:
— Solventi aromatel (BTEXS);
— lsopropilbenzene (o Cumene):
— Idrocarburi petroliferi;
— [drecarburd Policiclici Aromatici (IPA), in misura minore.

Sulla base della caratterizzazione chimica, sono state distinte due tipologic principali di prodotto
surnatante:

— "Leggero™: caratterizzato da elevale concentrazioni di BTEX (con una prevalenza di
Etilbenzene) ¢ presenza minima di IPA;

~ “Pesante™: caratterizzato da presenza minima di BTEX, clevate concentrazioni di 1PA (in
particolare Nafialene e 2-Metilnaftalenc) e dalla presenza di Isolpropilbenvene.

Sulla base della presenza di surnatante e dello s1atoe di contaminazione dei terreni e delle acque della
falda L intero sito ¢ stato suddiviso in tre fasce.

T Fascia 1 € caratterizzata da:
— terreni: Benzenc, Etilbenzene, ldrocarburt leggert (C<12), Idrocarburi pesanti (C=12);
— acque: BTEXS. Lirocarburi totali (come n-csano), fsopropilbenzene ed IPA:
- aeque:r Prodotto surnatante.

La l‘ascia 2 é caratlerizzata da:
- terreni: Benzene, Etllhenzene, Idrocarburi leggeri (C<12). [drocarburi pesunt (C12):
— acque: BTEXS. Tdrocarbun totali (come n-exano). lsopropilbenzence ¢ Naftalene:

ISPRA - Istitute Superiore pcr.l.a‘ Protezione ¢ la Ricereit Andhicntale 1di]
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-~ acque: Prodotto surnatante.
La Fascia 3 & caratterizzata da:
= lerreui: Benzene, Idrocarburi leggeri (€<12), [drocarburi pesanti (C> | 2);
— acque: BTEXS, Idrocarburi totali (come n-csano), Isopropilbenzene e Naltalene;
— acque: Prodotto sumatante.

Oltre alle tre citate Fasce di intervento vi sono ulteriori vone delio stabilimento in cui saranno
implementali specilici interventi di bonifica, Area dei pozzi DIS-G, DIS-P ¢ del piezometro ENZ()
bis, Area de} piezometro A ed Area del piezometro I, caratterizzate da:

— Presenza di prodotto surnatante:
~ BTEXS e Isopropilbenzene in fase disciolta;

—~ Benzene, Etilbenzene, Idrocarburi leggeri (C<12), Idrocarburi pesanti (C>12) e Naftalene
nei terreni.

2.1 Descrizione dell’intervento
(i obiettivi di bonifica dellintervento Proeposto sono:
— Acque della falda:
CSC ail POC (punti di conformitd) per I compost organici:
CSR per i composti orgapici calcolate  tramite Analisi di Rischio per ogni
puzzo/piezometro presente nelle differonti Fasee di ntervento:
= Terreni iusatori profondi: CSR per i composti organici caleolate tramite Analisi i
Rischio.
La teenica di bonilica selezionata per la rimozione dei contaminanti organici viscontrati nel terreno
insaturo e nellc acque ¢ Iestrazione mulijase (MPE} nella configurazione Dual Phase Extraction
(DPE)
Clascun impianto di MPE-DPE sari composto da:
— Pozzo (esistente o da realizzare); ,
— Sistema di emungimento acqua ~ sistema di eslrazione prodotto sumatante (Opzione 1) o
Sistema di emungimenio acque (Opzione 2,
— Sistema di aspirazione vapori e Sistema di iratfamento vapoti {filtri a Carboni Attivi o
Combustione Catalitica) montato su skid.
Per molti pozzi, gid attrezzati con sisterni di Dual Pump (pompa elettrica sormmersa per acqua e
pompa a trascinamenito magnelice per il prodotto sunatante}, sard sufficicnte installarc un sistema
di aspirazione in testa pozzo. '
[ nuevi impianti di MPE-DPE saranno collegai a 93 pozzi di MPE—DPE,{L{[&’_dci qugl‘gg_ﬂi‘fi esistenti e
43 di puova realivzazione. ——

Una volta estratte, le tee fasi saranno gestite come di seguito indicato:

— la fasc acquosa sard inviata tramite le linee gia presentl in sito per le acque emunte dalla
falda, all"impianto biologico di trattamento di stabilimento (gid autorizzato con Decrcto
DVA-DREC-20171 — 000520);

— e condensc prodotte dall*impianto di aspirazione aria saranno inviate tramite le lines gia
prosenti in sito per Te acque emunte dalla falda, all’impianto hiologico & tattamento di
stabilimento (gia autorizzato con Deereto DVA - DEC - 2011 — Q00G520);
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— la fase orgamica sard jnviata tramite le linee gid presenti in sito per la fase organica, al
forno inceneritore di stabilimento (gid autorizzato con Decreto DVA - DEC - 2011
0003520);

~ la fasc vapore sara trattata fuori terra localmente mediante 1"uso di filtri a Carbone Attivo
(GACQ) o tramite moduli di Combustione Caralitica.

3 OSSERVAZIONI

In via preliminare si precisa chie ISPRA, in coerenza con le proprie finalita istituvionali, i limita ad
un’aftivila di valutazione delle sole modalité tecniche con le quali eventuall interventi in siti
contaminati debbano essere realizzati dai soggelti all'nopo autorizzati da pare degli Organi
compctenti. A tal proposito, sulla base della documentazione esamindta, i osserva guanto segue.

Si suggerisce di installare sistemi di misurazione dei livelli (acqua/prodottn) nei pozzi ¢ comungque
prevedere allestimentl delle testapozzo idonei u consentire la misurazione dei livelli.

In_considerazione del fatto che sussistono nel sito le condizioni di emergenza di cui afla lettera T
art. 240 D si suggerisce, nelle more del perfezionamento dell'analisi di rischio e dell’approvazione
del progetlo di bonifica, di procedere all’attivazione dei una prima scric di pozzi MPLE, da ubicare
nell’area di stabilimento maggiormente significativa dal punto di vista della contaminazione.
Contestoalmente si chiede di trasmertere a tutti i soggetti cotnvoltt, un protocollo di moenitoraggio e
valutazione della cfficacia della teenologia intermini sia di rimozione del prodotto sumatante che di
effetti sui terrent insaturt. Sulla base degli esiti del monitdragpio, pecfezionata Panalisi di rischio, si
valutera 'opportunita di estendere 1'applicazione della tecnologia alle alire aree contaminate dello
stabilimento.

I} protocolle di monitoraggio dovra prevedere, tra pli altri. la misura dei seguenti parametri:
— ore di funzionamento delle pompe
—  livelli di acqua nei pozzi
livelll e spessori di prodoito surnatante nei pozzi.

Sccondo quanto riportato dall” Azienda, le acque emunte daj sistemi MPE verrebbero inviate tramite
le Jinee ACQ ovvero le linee esistenti in sito per le acque di falda. all'impianto biologico di
trattamento. Nel provvedimento AIA non risulta 1a rete ACQ di convopliamento delle acque di
talda all’impianto di wattamento ¢ quindi non sono previstt pozzettl di controllo su tali acque in
ingresso all'impianto.

[n riterimento agli implantl di trattamento dei vapori estratti tramite impiantt di combustione
catafitica 81 osserva quanto segue:

— a4l {ini della individuazione delle soglic di rilevanza ¢ dei relativi limiti, si cliede di
effettuare. in fase di calibrazione ¢ prima dell’avviamento, ["analisi delle caratteristiche
dei vaperi comprensiva di tutd i paranmietrs riscontrati nelle varie fasi di caratrerizzazione
in concentrazioni supcriori alle CSC nei terreni € nelle acque di faida,

— S chiede di predisporre un Piano di Monitoraggio € Controllo spectlico 1 cui contenuti
minimi siano coniormi a quelli indicati nel documento “IPPC - Prevenzione ¢ riduzione
integraty dell inguinamento il contemdo minimo del Pianao di Monitoraggio ¢ Controflo™
disponibile all*indirizze WER

htp:#www.isprambicnte. pov.ivfilesfippe/piano-di-monitoraggio-e-controllo-in-ippe.pdf

Per quanto riguarda i limit di emissione. st ricorda che ai sensi della normativa vigenie:
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“Fermi restando i valori df emissione sopra indicati al fine del rispefto del limite in
concentrazione.;

— incaso di presenza di piy sostunze delle cluysi 1 e If la concentrazione lotale non deve
. superare il fimite defla classe {1

~ In caso di presenza di pii sostanze delle classi 1 11 e [1, lu concentruzione tojufe non

deve superare il limite della classe [ "

Roma, 18 dicembre 2012
Elgborato da:

-
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1 PREMESSA
Il presente parere teenico, richiesto dal MATTM con note:
o prot. 15687/TRI/VU del 29.05,12, protocollato in ISPRA al n. 22058 del 07.06.2012,
°  prot.n. 77577TRI/DY del 19/03/2012, protocollato in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012.
rigunacda i documenti;
L “Iniervenii di vimozione riffuti. interrati all'interno detle stabilimento Polimeri Europu
Sp.A. in Area B+I". wasmesso da polimeri europa con nota prot. DIR296/2011 el

30.09.2011. acquisito al MATTM al prot. 30653/TRI/DI del 7 ottobre 2011, consultato da
ISPRA sul sito lip del MATTM:

2. “Interventn sw ferreni in area B+{  AECOM Dicembre 2011, trasmesso da polimeri
europz con nola prot. DIR/M. 49/2012 del 20.01.2012. acquisito al MATTM al proi.
2062/TRV/DI del 30 gennaio 2012 ed acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012.

IT documento 2 & parte del “"Prageto Operativo di bonifica dello Stuabilimento Polimert Europa di
Mantova — Fase [ che tisulta composto da 5 documenti distinti:

a. Intervento di seortico superficiale — AECCOM — Dicembye 2011

b. Intervento su terreni ed acque di {alda con tecnologia MPE — AECOM — Dicembre 2011

c. Intervento su terreni ed acque di falda Fabbricato ex sala celle — AECOM/Prof. Bacei —
Dicembre 2011

d. “Intervento di rimozione vasche interrate Montedison in arca L™ Redatto da Arcadis —
Dicembre 2011

e. Intervento su terreni in arca BH  AECOM Dicembre 2011.

Con note [SPRA IS/SUO 2012/305, 2012/306, 2012/303 e 2012/304 sono stati resi i pareri relativi a
documenti a), b}, ©), d) costituenti il progetto di bonifica.

2 SINTESIDEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

2.1  Documento 1 “Interventi di rimozione rifiuti interrati all’interno dello stabilimento
Polimeri Eurupa S.p.A. in Area B+I”

1 documento consiste in una lettera con cni I'azicnda comunica che a partire dal 4 ottobre 2011
avrammo inizio le atlivitd presso la zoma “Scavo 1% dell’area B+I, comc da verbale congiunto
ASI/ARPA n. 89373/11 del 20.06.2011, e ip alcuni bolleuwini analitici.

2.2  Documento 2 “Intervento su terreni in area B+] — ARCOM Dicembre 2011

11 documenlo cosdtuisee il Progeto Operativo di Bonifica dei terreni dellarea B+ medianic seavo
c asportazione dei riporti misti a scarti presenti nell “area.

T.a progettarione € hasata sullo stalo attuale delle conoscenze ed non contempla i dati che verranno
acquisiti nella Fase 0 del progetto. mediante le indagini di approlondimento propedeutiche alla
progettazione di dettaglio degli interventi di bonifica.

Sulla base delle indagini di caraterizzazione ambientale svolle sul sito B+ & staro possibilc
ricostruire la stratigrafia Jocale nel dettaglio che, a partire da piano campagna, risulta:
— Livello | (viporto): da p.c. fino ad ura profonditd variabile da circa 5.5 a 9 m - terreni limosi.
sabbiosi ¢ ghiaiosi spesso frammisti a materiali di vario genere, come materiali di natura
presumibiimente “inerwe™, ¢fo restdul di lavorazioni indusiriali,

ISPRA - Istitulo Superiore per la Protezione ¢ [a Riverca Ambientale dil
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— Livello 2 (rorbe e limi argillosi): da una media di 5.5-9 m da p.c. ¢ fino ad una profondita di
circa 7,6-10.4 m da p.c. - torbe, localmente limoso-argiflase con spessore vadabile tendente
all’assottigliamente nel setlore centro-meridionale del sito di intervento.

~ ldvello 3 (sabbia): da una profondita di cirea 7,6-10,4 m da p.c. fino a profondila di circa 12 m
da p.c{massima profondita di investigazione raggiuma nellarea BHI). Tale livello & sede
dell’acquifero.

Al di sotto del Livello 3 (spessore variabile da circa 9 a circa 24 m) le indagini escguite nell’acca
dello stubilimento hanno individuaro un substrato costituito da limi argiliosi e argille con torbe.,

Per quanto dguarda le acque sotterrance, arca di studio & caratterizzata da una stratificazione che
puo essere ¢osi schematizzata:

I. Riporti/terreni superficiali contenenti acqua di impregnazione (livello 1) con soggiacenza
compresatra 1,75 e 3,35 m da b.p.; questo livello & intercettato dai 3 piczomerri BP1, BP3 e BP16:

2, Terreni sabbiosi medio-fini spesso limosi, sede dell’acquifero principale (livello 3) con
soggiacenza compresa tra 4,85 £ 5,64 m da b.p.: Questo livello ¢ intercettato dai piezometri BP2,
BP4, BPY, BP10. BP14, BP15, BP19, BpP21.

Le indagini di caratterizzazione effettuate nel periodo 2002-2011 hanno cvidenziato concentrazioni
superior alle CSC distribuite nella zona centro-settentrionale, sud-orientale ¢ sud-occidentale per i
seguenti paramctri:

— idrocarburi leggeri (C<12) e pesanti (C>12)

— compost organici aromatici (benzene, etilbenzene, isopropilbenzene, xilene. stirene)
- PCB

— Metalli (mercurio, nichel)

— [IPA (dibenzo (a.h) antraccene)

L'area potenzialmente contaminata & localizzata, nei ponti di indagine SD 378 & SD 383, all“inlemo
delle torbe (Livello 2). mentre nei restanti sondaggi (SD 384, SD 385 01, SD 386 e SD 387y ¢
racchiusa nell*orivzonte di riporto costituite da Limi sabbiosi, sabbie limose, sabbie ghiaia (Liveto
1; in senso verticale. la potenziale contaminazione a carico dei terreni comvolge, localmente, il
nporto presente nell’arca B+[ e [e torbe sontestanti. Le sabbie presenti inferiormente, sede
dell"acquifero principale, non risultano interessate da superamenti delle CSC.

Nella successiva tabella sono presentai { valori massimi di concenirszione come ripormati
nell’allepata analisi di rischio:

Nichel 744.5

[drocarbun pesanti C>12 | 47.335
Idrocarburi leggeri C<12 {10.000
{ Mercurio 680
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Etilbenzene 5.670
Stirene 337.1
Benzene 634
Xilent 7.460
Dibenzo(a.h)antracene 303
Isopropilbenzene 3.850

Una porziene dell*area & oggetlo di un intervenie di MISE consislente nella asportazione di alcuni
hot spot rinvenuti nel corso dell’esecuzione di saggi esplorativi reatizzali nel Giugno 2011, in
cottispandenza delle zone dove le indagini clettromagnetiche € georadar, eseguite nel Dicembre
2010, avevano evidenzialo fa presenza di anomalie di conducibilita nell’orizzonte di riporto,
riconducibili alla presenza di oggetti e/o manufatti sepolti [pag. 14].

L'intervento di bonifica proposto per 'area B+ riguarda [a porzione di sotosuolo comprendente |
terreni di riporto ed i materiali ivi contenuti (Tivello 1 della descrizione litologica di dettaglio).

Preliminarmente allinizio delle attivitd di bonifica verrd effetiuata una caratlerizzazione in situ dei
materiali interessati dagli scavi, in particolare dei riporti misti a scarti e dei terreni contaminati ad
essi intercalati o sovrapposti che sard necessario rimuovere durantc Iintervento, finalizzata alla
definizione delle tipologie di rifiuto, dell’attribuzione del codice CER e delle destinazioni di
smaltimentostrattamento/recupero,

Le modalita di collaudo del fondo e delle pareti deflo scavo verranno preliminarmente concordate
con gli enti preposti comperenti al controlio.

3  OSSERVAZIONI1

3.1 Documento 1 “Interventi di rimozione rifiuti interrati all’internc dello stabilimento
Polimeri Europa S.p A in Area B+["

11 documento consiste in una comunicazione di Inivio altivita e in alcuni certifican analitici dc)
laboratoric Chelab. La nota non conticne riferimenti in merito alle finalita del Javoro, alle
metodiche di mdagine utilizzate. né aleun commento relativo agli csiti delle analisi; mancano
pertanto gli elementi mininii necessari ad esprimere utl parere (eenico.

3.2 Documento 2 “Intervento su terreni in area B+l — AECON Dicembre 2011%

In primo luogo si osserva che non & chiara la fase dell’iter amministrativo in cui si colloca il
documeitto in csame. I D.Lgs 152/06 all*art. 242 Procedure operative ed amministrative prevede
infarti che in caso di superamento delle CSC, il soggetto responsabile presenti all’organismao
competente i risultats dell'analisi di rischio. A seguito dell’approvazione del documento di analisi di
rischio, 1) soggelto responsabile presenta il progetto operativo degli interventi di bonifica o di messu
in sicurezza. A differenza di quanto previsto dalla nomma, 11 documento esaminato conticne sia
I"analisi di rischio sia il progetto degli interventi. Si ritiene che il rispetto della procedura previsa
dalla norma cansenlirebbe un’otlimizzavione dei tempi di approvazione del progetto.

A conferma di guanto sopra, si osserva che al paragrafo 3.3 sono tiportate le asservazioni riferite
all’Analisi di Rischio presentata dall’azienda in base alle quali si rileva la necessita di rifonmulare la
stessa. 1 risuliall ottenuti dalla riclaborazione dell’analisi di tischto potrebbero rendere necessaria la
moditica dei parametrt di input per la progeltazione della bonitica (parametri di interesse, obiattivi,
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delimitazione delle aree di intervenlo) ¢ una conseguente modifica degli intervent propost.
rendendo di fatto nulle Ic osscrvazioni contenute nel seguente parere.

Considerato guanto sopra, sono riportate comunque alcune richieste di chiarimento in merito ai
contenutl del progeito.

Come osservazione di carattere gencralce, si rileva che il documento rimanda ad una successiva fase

di progettazione esecutiva, da attuare a seguito della realizzazione di indagini di approfondimento.
la definizione dei scguenti aspetti tecnici:

— Individuazione di dettaglio delle aree di intervento [pag. 137;

— effettivi quantitativi riporto misti a scarti e terreni da simuovere [pag. 13];

-~ modalita di sostegno degli scavi [pag. 26-31];

— dimensionamento del sistema di well point per aggottamen(o acque di impregnazione
[pag. 28];

~— dimensionamento del sistema di collettamento delle acque di impregnazione all‘impianto
di trattamento (pag. 28];

— necessita di installarc un sistema di copertura mobile sul fronte scavo [pag. 30];

—  modalita gestionali dei rifiuti che si produrranno dall’attivitd di bonifica [pag, 331;

— caraiteristiche dell’area tecnica in cul conferire i terreni da classificare al fine del rtatitizzo

[pag-33);

— upologie di rifiuto prodotie (codilica/classificazione) [pag. 331;

~ operaziom di smaltimento/recuperoftrattamento [pag. 33).
Allo stato attuale delle conoscenze € pertanto possibile esprimersi in merito alle linee generali di
indirizzo dell’ intervento mentre eventuali osservazioni in merito alle modalita operative a ai dettagli

tecnicl sono rimandate alla presentazione degli elaborati progettuali eventualmente prodotti a
- conclusione delle indagini integrative.

Si osserva comunque che gli esiti delle indagini integrative potrebbe rendere necessaria la
riformulazionce dell*analisi di rischio e, conseguentemente, anche del progeito di bonifica.

3i chiede di chiarire il motivo per cui 'intervento di bonifica proposto per I'area B+ riguarda la
porzione di sottosuolo comprendente 1 terreni di riporio ed 1 materiali ivi conienuti (ivello 1 della
deserizione litologica di dettaglio) ma non interessera il livello 2 (torbe). Da quanto riportato & pag.
13 infatti risulta: “in senso verticale, la porenziele comiaminazione a carico dei terreni coinvolge,
localmente, il riporro presente nell 'urea B—1 ¢ le torbe sottostanti ",

Dalla Tabella 2-2 a pag. 8 si evince che non & nota Iz profonditd e la posizicne dei filtri in alcuni dei
piezomnetri presenti nell’arca. Tali dari sono determinanti per la ricoswuzions del modetlo
coneettuale e quindi per la delinizione delle strategie di intervento. Con lo scopo di mighiorare la
comprensione della ricostruzione del modello concettuale si chiede di fornire tutte e stratigrafic
disponibili per questa area, anche a supporto del caleolo delle volumetrie di terreno da rimuovere
[pag. 19].

Si chiede di fornire 1 dettagli, comprensivi di planimetrie_delle aree di intervento, relstivi zlle
amivitd di MISE svolte nell*area: ogpetto di nmozione degli hot spot riscontrati nelle indagini del
Grugne 2011, A tale proposito si osserva che nella sintest delle indagini cffettuate neilarca riponata
al capitolo 3, non sembrano considerati i risultati delle.analisi.condotie suj campioni prefevali dai
saggi di scavo. St

g : Sz
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3.3  Analisi di rischio
Sorgenti

Per quanto riguarda la presenza 4i riporti misti a searti, si precisa che tale strato si caratterizza come
sorgente primaria di contaminazione ¢ qualera si trovino ulteriori aree ol(re la delimitazione
volumetrica ndividuata approssimativamente in tavola 5c {qui rappresentata in Fig. 1), tali materiali
vanno jsolati, rimossi o trattati ¢ ad essi non si applica "analisi di rischio.

Fig. 1: rappresentazione geometrica preliminare dei riporti misli a scarti (rappresentata i 1avola 5¢)
Scenario Progettuale

Premettendo che lo “scenario progettuale” ipotizzato nel documento & una condizione del tutto
ipotetica che necessita di essere rivisto, si osserya che:
— Non si coundivide 1'applicazionce dell’AdR alla sorgente TPl (fig. 2) perché risulta la
presenza di sorgenti primarie (riporti misti a scarti).

— Non si condivide la delimitazione della TP2 perché non prende in considerazione la
massima lunghezza nella direzione prevalents del vento
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Fig. 2: scenario progettuale, terreni insaturi profondi (rappresentati in tavola 4)

Con riferimente a quanto riporta il progettista a pag. 2 del documento “lo scenaric progetiuale si
basa su assunzioni molta conservative (i.e. tessitura ¢ paramctri sito specifici dei terreni) e non vene
conto di possibili variazioni derivant dalle nlterion indagini ambientli previste nell‘ambito delle
attivita di approfondimento che verranno eseguite propedeuticamente agli interventi di bonifica
proposti nel presente POB che potrebbero eventualmente pofiale a cambiamenti sia nella geometria
dei poligoni che nel modello concettuale considerato™, si precisa che:

— Cambiamenti nello scenaric di esposizione, come nuove risultanze analitichc che
potrebbere modificare 1 poligoni (estendendoli o riducendoli) devouo passare atiraverso
una nuova Analisi di tischio.

— Si suggerisce di informare I Autorit di controllo territorialmente competente, per [e fasi
di campionamento di parete e fondo. per evitare la riapertora di scavi at fine di prelevare
controcanmipioni.

Model{o concettuale

Si ricorda che 1'Analisi di Rischic ¢ una fotogratia allo stato altwale delle condizioni al sito fatta
sulla base dei dati disponibili. Una modifica come 1intermuwione del funzionamento della barriera
idraulica implica una modifica det modello concettuale e Ia rielabarazione deli"analisi.

In riferimente a quanto riportato in Annesso | relativamente ally solubilita del Mercurio si ritiene
opportuno far riferimento a quanto riporiato netla Banca Dati ISS-INAIL pubblicata sul sito web
dell’ISS (http:fAwww.iss.itfiasa/lang=1&tipo—40.) a dicembre 2012,

1SPRA - [stintto Superiore per Ju Protezione e la Ricerca Ambientale 6dig
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In riferimento a quanto riportato in Annesso 5 “Nota sul calcolo della concentrazione in atimosfera a
valle di arec di clevate dimensioni”, approccio adottato non risulta picnamente coerente con il
modello di Gauss. non applicabile in comispondenza della “sorgente di emissione”, ¢ non risulta
suffragato da adcguara letteratura scientifica al riguarde.Per il monitoraggio di aria ambicnte ¢ di
soil gas survey, si ritiene necessario che I Autorita di controllo validi 1 campioni cosi determinati.,

Si ritiene opporiuna che la detenninazione del Kd che influenza ottemente 1 risultati finali. venga
escguita concordando con IPARPA territorialmente competente delle analisi in contradditroric.

Recettori e obieitivi di bonifica

Per i lavoratori della bonifica. I'agsiomamento del DVR deve tenere in cousiderazione, qualora non
lo siano gia, wtte le vie di esposizione che risultano potenzialmente attive dal moedello concettuale
nello scenario attuale e non solo I'inalazione di polveri.

Non si condivide 1Putilizzo del valore UCL95 delle concentrazioni tiscontrate per fare il confronto
con le CSR. Le CSR. sono 'obiettive di bonifica che va verificato in sede di collaudo finale degli
interventi. il cni superamento determina o stato di sito contaminato (art. 240 comma ¢ del
N.1gsl 132/06).(m808fce)

5

Non si condividono i valori di collando cspressi in tabella 5.4 a pag. 19 dell’claborato. Si ritiene
apportuno che per 1 coropost orgamici per i quali CCsal, la CSR sia derivala come riportato nefla
Figura V. 5.4-1 dell’ Appendice ¥V, Applicazione dell*analisi di rischic ai punti vendita carburante,
pubblicata ncl sito  web  del’lSPRA ¢ [liberamente scaricabilc atrraverso il link:
http://www.isprambiente.gov.it/files/temi/app endice-v-10060%.pdf

Roma, I8 dicembre 2012
Elaborato ds

*op le vsservazivni relative all ‘analisi di
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INVIATA VIA PEC
Alla
, L Direzione Generale per la Tutela del
MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELL A 1rrpr 4 Temitorio ¢ delie Risorse ldriche
DEL TERRITORIO E DEL AL;ET("TELA Ministero dell’ Ambiente & Tutelz del

Territorio e del Mare
Via Cristoforo Colambo, 1. 44
00147 Roma

REGISTRO UFFICIALE - INGRESS()
Prot. 004146 - 27/1

172012
I A

Oggetto:  sito di interesse nazionale di “Laghi di Maniova e polo cliimico®, trasniissivne
parert tecoici

Con riferimento alle vostre richieste formulate con note prot. 77577 TRI/DI del 19/03/2012
{acquisita in ISPRA con prot. 12978 del 28/03/2012) e prot. n. 15687/ TRI/VI] del 29/05/2012
(acquisita in TSPRA con prot. 22058 del 07/06/2012), si trasmettono i parer tecnici relativi aj
documenti:

o “Rapporte tecnico descrivtivo delle indagini di caratterizzazione integretiva O-In
trasmesse da polimeri-europa con nota Prot. DIR/n. 49/2012 del 20.01.2012, acquisito in
ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012 4S/SUO 2012/068);

o “Rapporto tecnico descrittivo delle indagint su aree specifiche — discariche esaurite in
area L, avea fabbricara ex sala celle, area M ed areq B+J" trasmesso da polimeri europa
con nota Prot. DIR/n. 49/2012 del 20.01.2012, acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 de]
31.01.2012{18/SUOQ 2012/068),;

o “Situazione interventi ¢ manutenzione reti tecnologiche novembre 20717 trasmesso da
polimeri europa con nota Prot. DIR.-405/2011 del 25 11201 1, acquisito in ISPRA. al prot.
22058 del 07/06/2012. (18/SUO 2012/249)7,

Si precisa che I'invio della documentazione, in osservanza a quanto disposto dalla circolare
inviata da codesto Ministero con protocollo GAB-2009-0013950/SG de] 16 giugno 2009, viene
effettuato  esclusivamente in  formato elettronico  ai  seguenti  indirizzi e-mail:
dgtﬁ(fz;'nec.minambiente@gasparr{ni.giuliana."a)gﬁnambfcnte.ﬁ

Si resta a disposizione per eventuali chiarimenti.
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Pofimeri Europa Sito di Interesse Nazionale di Laghi di Mat;.
Situazioné Interventi e Manutenzione Reti Tecnologiche Nov. 2017 %
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1 PREMESSA

Il presente parere tecnico, richiesto dal MATTM con nota 15687/TRI/VIL del 29/05/2012
protocollato in ISPRA al n. 22058 del 07/06/2012, riguarda il documento “Situazione inierventi ¢
manutenzione reti fecnologiche novembre 20117~ Rif. Documento preparatorio alla CdS istruttoria
dell'11 ottobre 2011 per il SIN Laghi di Mantova e Polo Chimico", trasmesso da Polimeri Europa
con nota prot. DIR. 405/2011 del 25 novembre 2011, acquisita dal MATTM prot. 36811/TRI/DI del
05 dicembre 2011ed acquisito in ISPRA al prot. n. 22058 del 07/06/2012.

2  ITERISTRUTTORIO

Nel seguito sono riportate le prescrizioni dell’uitima CdS decisoria scaturite dalla valutazione dei
documenti presentati da Polimeri Europa inerenti le attivita di messa in sicurezza delle aree di
propria competenza. »

Conferenza di Servizi decisoria 10 ottobre 2011

La Conferenza di servizi ha deliberato, tra Je altre cose di “...prendere atfo degli interventi di messa
in sicurezza d'emergenza in corso nell’area Polimeri Europa Sp.4., a condizione che |'Azienda
ottempert alle seguenti prescrizioni:

4) con riferimento alle sorgenti di contaminazione attive deve essere trasmessd nei tempi
tecnici stretiumente necessari, una idonea documentazione attestante le verifiche eseguite
al fine di dimostrare la tenuta dei serbatoi e delle refi tecnologiche (comprensiva anche di

tutte le aree gid indicate da Arpa Lombardia nei propri pareri tecnici es. vascd interrata
nord dell’impianto ST20);".

3  CONTENUTI DEL DOCUMENTO

In riferimento alla richiesta di cui al documento preparatorio della CdS istruftoria del 11.10.11,
viene trasmessa la relazione in esame per fornire le informazioni richieste, in particolare sullo stato
manutentivo dei serbatoi di stoccaggio, delle fognature e delle linee presenti all’interno dello
stabilimento di Mantova.

4
o

3.1 Serbatoi

I serbatoi considerati sonmo tutti quelli contenenti fluidi pericolosi ed aventi il fondo piano
appoggiato al terreno.

Lo stato di manutenzione dei serbatoi viene riassunto in una tabella in cui viene specificato per ogni
serbatoio:

o frequenza dei controlli di tenuta del fondo,
o ultima ispezione interna effettuata,
o gli interventi gia previsti.
Viene precisato che il tipo e le frequenze delle verifiche e ispezioni dei serbatoi del Reparto PGS

(Parco Serbatoi di Stoccaggio) sono in accordo con quanto prescritto dal comune di Mantova con
Ordinanza Sindacale pg:17069/96 del 14/12/1998 ¢ seguente Determinazione n. 48 del 21/01/2010.

Dal 2012 V'azienda riferisce che entrerd in vigore un nuovo piano di ispezione che prevede in
aggiunta ai controlli in essere la:

o verifica della presenza di eventuali fenomeni di corrosione attiva tramite tecnica delle
“emissioni acustiche” con intervello quinquennale per tutti i serbatoi non dotati di doppio
fondo,

o ispezione esterna con intervallo quinquennale anche per i serbatoi sjtuati all’interno degli
irnpianti di produzione,

ISPRA - Istituto Superiore per la Protezione e la Ricerca Ambientale 1di2
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o Incremento della frequenza delle verifiche di tenuta del fondo con tecnica del tracer-test da
quinquennale a biennale anche per i serbatoi all’interno degli impianti di produzione non
dotati di doppio fondo.

3.2 Rete fognarie (Acida ¢ olcosa)

A partire dal 1990 ¢ iniziata [’attivitd d’ispezione e prove di tenuta delle aste fognarie (nonché di
rivestimento interno con materiali adatti ai flussi interessati). Le frequenze dei controlli variavano
dai 2 ai 6 anni (ispezioni con telecamere e prove di tenuta).

A seguito dei controlli effettuati e dei risultati ottenuti, 1’azienda ha deciso di adottare controlli
ispettivi con frequenza triennale per tutte le aste fognarie.

3.3 Tubazioni di processo

All'interno dello stabilimento di Mantova, ’azienda riferisce che non esistono tubazioni interrate
contenenti idrocarburi o altri fluidi di processo; le linee di processo sono: -

o aeree su rack,
o poggiate in pipe ways su slipper, » .
o Interne ai reparti.

Dagli anni 90 la quasi totalitd delle linee sono caricate in tool informatico chiamato Inspection
Manager che permette di verificare la situazione delle ispezioni e dei relativi risultati. Le ispezioni
vengono svolte con frequenza quinquennale sulle linee di rack e slippers e con frequenze decennali
su quelle interne ai reparti.

4 OSSERVAZIONI

In via preliminare, si precisa che ISPRA, in coerenza con le proprie finalita istituzionali, si limita ad
un’attivita di valutazione delle sole modalitd tecniche con le quali eventuali interventi in siti
contaminati debbano essere realizzati dai soggetti all’uopo autorizzati da parte degli Organi
competenti.

A tal proposito, sulla base delle informazioni riportate nella documentazione esaminéiia, si prende
atto che: .

o l’azienda afferma che il tipo e le frequenze delle verifiche e delle ispezioni sia ai serbatoi
che alle linee fognarie ¢ di processo sono in linea con quanto prescritto dal Comune di
Mantova (cap.2 pag. 7);

o " "Tutti i controlli eseguiti confermano 'assenza di sorgenti attive di contaminazione. "(cap.1
pag. 4), pur rilevando che non vengono riportati gli allegati con 1 relativi certificati di
prova/test, a supporto di quanto affermato.

In considerazione di cid, si rimandano all’Ente di Controllo territorialmente competente le
opportune verifiche del rispetto delle proprie prescrizioni e della conformita dei risultati ottenuti in
relazione a quanto affermato e svolto dall’azienda.

In linea di principio, comunque, si ritiene che le attivita riportate siano sufficientemente congrue a
garantire un buon grado di controllo dello stato di integrita delle strutture esaminate.

Tanto si segnala ai fini della complessiva valutazione della congruiti tecnica del documento.
. ot b
—d
1

' Roma, novernbre 2012
o Elaborato da: .

ISPRA - Istituto Superiore per la Protezione e la Ricerca Ambientale
1S/8UOC 2012/249

| ¢ e <




f
Istituto Superiore per la Protezione
¢ la Ricerca Ambientale
Dipartimento Difesa del Suolo/Servizio Geologico d'Italia
p—g
* o *
Parere tecnico relativo al documento
Polimeri Europa
Stabilimento di Mantova
“Rapporto tecnico descrittivo delle indagini di caratterizzazione integrativa 0-1m?”
“Rapporto tecnico.descrittivo delle indagini su aree specifiche — discariche gsaurite in
area L, area fabbricato ex sala celle, area IV ed area B+I”
— % ok %
Sito di Interesse Nazionale di Laghi di Mantova
Ottobre 2012

IS/SUC 2012/068




Arcadis - Stabilimento di Mantova Sito di Interesse Nazionale di Laghi di Manto’{’{f:;

Indagini su aree specifiche — caratterizzazione 0-1 . %

1  PREMESSA

Il presente parere tecnico, richiesto dal MATTM con nota 7757/TRI/DI del 19/03/2012 protocollato
in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, riguarda i documenti:

1. “Rapporto tecnico descrittivo delle indagini di caratterizzazione integrativa 0-Im”

2. “Rapporto tecnico descrittivo delle indagini su aree specifiche — discariche esaurite in area
L, area fabbricato ex sala celle, area M ed area B+I"

redatti da Petroltecnica, trasmessi da polimerl europa con nota Prot. DlR]n 49/2012 del 20.01.2012
ed acquisiti in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012.

2 SINTESI DEI CONTENUTI DELLA DO CUMENTAZIONE

2.1 Docomento (1) - Rapporte tecnico descriftivo de]]e indagini di caratterizzazione
integrativa 0-1m

Il documento illustra le indagini realizzate nel periodo novembre 2010-giugno 2011 in risposta alle
richieste contenute nei verbali delle Conferenze di servizi del 27.07.2007 e 31.07.2009.

Le attivitd sono consistite in:

— 498 trincee finalizzate alla raccolta di 575 campioni di terreno e 463 campioni di top soil
(sui quali & stata determinata la concentrazione del solo parametro amianto);

—  esecuzione di 22 sondaggi per ’acquisizione di campioni di terreno indisturbati per la
determinazione di parametri sito specifici per I'analisi di rischio (denominati GTOI-
GT22).
Sintesi dei risultati

I risultati delle analisi hanno e\;rldenmato su eramenti delle CSC er 1 seguenti parametri:

para SR .‘Au.‘f‘t i 5 ,,-‘, e aTia
Mercurio 5 | 22 | 362 14,315 s
ldrocarburi (C >12) 750 | 6 | 4108 200 3
Idrocarburi (C <=12) 250 5 3461 3242,9
Clorometano 5 3 58,5 30,678
Cloruro di vinile 0,1 3 1,86 1,763
Nichel 500 2 744,5 27,01
Zinco 1500 2 9907 151,15
Etilbenzene 50 2 55,2 54,4
Xileni 50 2 68,5 - 67,16
Sommatoria organici aromatici | 100 2 133.9 129,826
Dibenzo (a,h) antracene 10 2 12,6 0,5415
| Naftalene 50" 2 111,34 86,2075
Antimonio 30 1 33,5 9,955
Picmbo 1000 1 1048,7 38,985
2.4 .6-triclorofenolo 5 1 31,78 25,59
pentaclorofenolo 5 1 17,64 14,34
ISPRA - Istituto Superiore per la Protezione e la Ricerca Ambientale ' 1di5s
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*D.Lgs 152/06 - CSC sili ad uso industriale commerciale e industriale
** banca dati bonifiche ISS

La ricerca di Amianto suj campioni di top soil ha evidenziato concentrazioni superiori alle CSC siti
ad uso industriale commerciale e industriale D.Lgs 152/06 (1.000 mg/kg) nei seguenti campioni:
?’*’f”"*i‘”" SRR -%3%‘ PSR A 42%33%”*:‘?&

Suominaziones e

1 01-03-2011 SDO3BSTS | 30481
2 10-03-2011 SD397 TS 17302
3 01-03-2011 SD235 TS 16169
4 21-03-2011 SD 586 TS 14369
5 15-03-2011 SD588 TS 8512 d
8 03-03-2011 SD407 TS 7197
7 01-03-2011 SD490S TS 6416
8 24-02-2011 SDO10 TS 6190
9 20-12-2010 SD269 TS 5892
10 05-01-2011 SD299 TOP SOIL 4938
11 17-02-2011 SD442 TS 4153
12 02-02-2011 SD0717TS 4135
13 11-01-2011 DA1013 TS 3942
14 03-03-2011 SD404S TS 3565
15 17-02-2011 SD475 TS 3472
16 21-12-2010 SDO76TS 3147
17 28-01-2011 SD422 TS 2737
18 15-03-2011 SD392 TS 2500
19 02-03-2011 SD501 TS 2196
20 03-02-2011 SD409 TS 2154
21 28-02-2011 SD488 TS 1924
22 02-03-2011 SD447 TS 1488
23 03-02-2011 SD237 TS 1460
24 24-01-2011 DA415 (SD273) TS 1401
25 21-02-2011 SD597 TS 1379
26 01-03-2011 SD444 TS : 1276
27 02-03-2011 SD023 TS 1190
28 12-01-2011 DA414 TS 1119
29 28-01-2011 SD530 TS 1116
30 04-02-2011 SD583 TS : 1084
39 25-01-2011 SD088 TS 1071
32 15-03-2011 SD091 TS 1042
33 09-03-2011 SD562 TS 1028
ISPRA - Istituto Superiore per la Protezionc ¢ la Ricerca Ambientals 2di5
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22 Documento (2) - “Rapporto tecnico descrittivo delle indagini su aree specifiche —
discariche esaurite in area L, area fabbricato ex sala celle, area M ed area B+
11 documento (2) illustra le indagini realizzate in alcune aree dello stabilimento indicate come:
. discariche esaurite in area L — carafterizzata dalla presenza di 2 vasche in calcestruzzo
poste alla profondita di circa 2 m dal p.c. in cui sono stati stoccati a partire dal 1975, circa
1800 fusti metallici contenenti i, fanghi derivanti dall’impianto di trattamento acque
asservito all’impianto clorosoda (tenore di mercurio variabile tra 1 e 4%).

— area fabbricato ex sala celle — caratterizzata dalla presenza del fabbricato in cul si
trovavano le celle elettrolitiche dell’impianto cloro-soda. Attualmente il fabbricato &
vuoto.

_  Area forno imceneritore (area M ed area B+) — caratterizzata dalla presenza di discariche
esaurite di ceneri prodotte dall’inceneritore, nelle aree zone B ed I, e dalla probabile
presenza di una vasca che si ipotizza sia stata riempita con materiale di riporto
potenzialmente contaminato. E stata inoltre riscontrata la presenza nell’area di rifiuti

‘ contenenti amianto. )
Le attivita eseguite nel corso di questa fase di indagine e descritte nel documento in esame sono
consistite in:

Discariche esaurite in area L,

— Indagine geofisica per il rilevamento di strutture in cls;

— Saggi di scavo per la verifica dei risultati ottenuti con la geofisica con prelievo di 2
campioni di terreno, uno di terreno/rifiuto € uno di acqua/rifiuto;,

— 2 sondaggi inclinati (Si01 e Si02) e prelievo di 24 campioni di terreno;
— 3 sondaggi attrezzati a piezometri (Z1,Z2 e 7.3) e prelievo di 30 campioni di terreno;
— 3 punti di monitoraggio soil gas (SGS31, SGS32, SGS34).

— Approfondimento dell’indagine geofisica in aree esterne 2 quelle indagate al primo punto
elenco. S

- Prelievo e analisi di campioni di terreno e acqua sotterranea
Area fabbricato ex sala celle .
— 7 sondaggi inclinati (8103, 5104, Si05, Si06, Si07, Sil10, Sill; 2 non sono stati completati
per la presenza di una soletfa in cls a 4 m di profonditd) e prelievo di 76 campioni di
terreno; '
— 2 sondaggi attrezzati a pie:zometro (CS5-Bis e CS5-Ter);
Area forno inceneritore (area M ed area B-+T)

— Indagine geofisica per il rilevamento di strutture in cls; _
— 9 saggi di scavo in corrispondenza delle anomalie riscontrate con la geofisica;
~ 4 sondaggi verticali.

Sintesi dei risultati

Discariche esaurite in area L

Le indagini hanno evidenziato la presenza di tre vasche, due delle quali erano note ¢
precedentemente denunciate, una riconducibile ad una vasca in cls non nota contenente fanghi
mercuriosi interrati in fusti metallici oggi non pit integri. L’analisi dei campioni prelevati ha
evidenziato che i terreni sottostant] due delle tre vasche, prelevati mediante sondaggi inclinati,
presentano concentrazioni inferiori alle CSC D.Lgs.152/06 per destinazione d'uso commerciale 0

ISPRA - [stituto Superiore per la Protezicne ¢ la Ricerca Ambientale . 3dis
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industriale che ¢ di 5§ mg/kg (valore max riscontrato pari 3,7 mg/kg). I campioni di gas interstiziali
presentano concentrazioni di mercurio inferiori ai limiti di rilevabilita del metodo utilizzato. T

documento non contiene informazioni in merito alla qualitd delle acque di falda circostanti le
vasche.

In corrispondenza della terza vasca, rinvenuta in occasione di questa fase di indagini, non & stata
effettuata una caratterizzazione di dettaglio e, pertanto non & nota la concentrazione di mercurio nei
terreni, nei gas interstiziali e nelle acque in corrispondenza di questa vasca.. In allegato B & riportato
un certificato analitico relativo ad analisi effettuate sul campione di terreno SCI. prelevato nel corso
degli scavi in area vasca 3, la cui ubicazione e profonditd non sono specificate, che presenta una
concentrazione di mercurio di 21039 mg/kyg.

L’approfondimento di indagine geofisica nel settori di indagine adiacenti all’arca oggetto della

precedente prospezione confermano la presenza di possibili manufatti metallici interrati (allegato
G).

Area fabbricato ex sala celle

Sono state riscontrate concentrazioni di mercurio superiori ‘alle CSC in 24 campioni (su 76
prelevati) con un valore massimo di 13.341,7 mg/kg. I campioni sono stati analizzati anche per la
ricerca di PCDD/PCDEF e 1 risultati hanno evidenziato un unico superamento.

Le analisi condotte su 5 campioni di acqua sotterranea (due dai nuovi piezometri CS5bis e CSSter e
tre da Z1, Z2 e Z3 (nel documento mancano riferimenti a questi ultimi tre campioni) hanno
evidenziato concentrazioni di mercurio superiori alle CSC (1 ng/l) nel solo campione CSSbis (8
ugfl).

Area forno inceneritore (arca M ed ‘area B+1)

E stata riscontrata Ja presenza in un punto di fusti interrati ammalorati. In 4 dei 6 campioni di
terreno prelevati dai saggi di scavo & stata riscontrata la presenza in concentrazioni superiori alle

CsCdt:
— idrocarburi pesanti (max 62.134 mg/kg)
— idrocarburi leggeri (max 305 mg/kg)
—~ benzene (max 5,31 mg/kg)

— mercurio (max 19,2 mg/kG)
In 2 dei 24 campioni di terreno prelevati dai sondaggi sono state riscontrate concentrazioni superiori

alle CSC di idrocarburi pesanti (max 1253 mg/kg), in un campione & stata riscontrata la presenza di
mercurio in concentrazione superiore alle CSC (5,2 mg/kg)

3  OSSERVAZIONI

In via preliminare si precisa che ISPRA, in coerenza con le proprie finalita istituzionali, si limita ad
un’attivita di valutazione delle sole modalitd tecniche con le quali eventuali interventi in siti
contaminati debbano essere realizzati dai soggetti all’uopo autorizzati da parte degli Organi
competenti. A tal proposito, sulla base della documentazione esaminata, si osserva quanto scgue.

3.1 Documento 1

Le attivitd eseguite sono conformi alle richieste formulate dalla Conferenza di servizi del
31.07.2009.

Si asserva che nel documento non sono evidenziati i campioni in cui il naftalene, parametro non
compreso tra quelll presenti nella tabella 1 Allegato 5 alla Parte Quarta, Titolo V del D. Lgs. n.
152/2006, ma per il quale sono stati individuati valori di riferimento riportati nella banca dati 1SS

ISPRA - Istituto Superiove per [a Protezione e la Ricerca Ambientale 4dis
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ubblicata sul WEB all’indirizzo hitp://warw.iss.it/site/BancaDatiBanifiche, & stato riscontrato in
concentrazioni superiori a detto limite di riferimento. .

:’I‘@ﬁalene (valore di riferimento ISS 50 mg/kg):

.S_Ij337 prof. 0-1 m 109,68 mg/kg

gD 262 prof. 0,4-1 m 111,34 mg/kg

32  Documento 2

Discariche esaurite in area L

'Si chiede di fornire chiarimenti in merito ai seguenti aspetti:

— I'ubicazione e la profondité di prelievo dei campioni dai saggi di scavo, in particolare per
quanto riguarda il campione di terreno SCI che presenta uoa concentrazioni di mercurio di
21.039,5 mg/kg; '

_ dati relativi alla caratterizzazione di deftaglio dell’area circostante la terza vasca (sondaggi
inclinati ¢ piezometri di monitoraggio); . . i

— il mancato prelievo e analisi di caropioni di acqua di falda dai piezometri di monitoraggio
della falda installati in corrispondenza delle vasche;

— Nella relazione & descritta brevemente 1’esecuzione di un appréfondimento di indagine
geofisica, effettuato.in area L nellé adiacenze dell’area precedentemeénte indagata. I
risultati di tale indagine sono contenuti nell’allegate G. Si chiede di fornire
un’interpretazione complessiva dello studio e di valutare T'opportunitd di effettuare
ulteriori saggi di scavo da realizzare in corrispondenza delle anomali riscontrate.

Si chiede inoltre di presentare le stratigrafie dei sondaggi effettuati ed una ricostruzione del
sottosuolo delle aree médiante sezioni interpretative in cui sia rappresentata la stratigrafia, la

© soggiacenza della falda, i manufatti interrati, le zone di accumulo dei rifiuti e ogni altra
informazione che possa essere di supporto alla comprensione dello stato qualitativo delsottosuolo e
alla redazione dei progetti di bonifica. g

"Roma, 14 novembre 2012 l

1 ame

—Iglabom_to da:

!,.
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INVIATA VIA PEC

Alla
Direzione Generale per la Tutela del
' AMBIENTE E DELLA TUTELA ‘Territorio ¢ delle Risorse Idriche
MINISTERD DW%P%P:I%ORIO E DEL MARE Ministero dell’ Ambiente e Tuicla del
DEL £ - INGRESSO Territario ¢ del Mare
REGISTROOO%E%:;%%S/O?JIO 13 Via Cristofore Colombo, n. 44
Prot. 00147 Roma
e

Oggetto:  sito di interesse nazionale di “Laghi di Mantova e polo chimico”, frasmissione
pareri teeniei

Con riferimento alla vostra richiesta formulata con uota prot. n. 7757/TRI/DI del 19/037/2012,
protocollato in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, si trasmeftono i pareri tecnici relarivi aj
dacumenti:

o fatervenio df scortico superficiale — ARCCOM — Dicembre 20117, trasmesso da Polimer
Luropa con nota prot, DIR/n. 49/2012 del 20.01.2012 ed acquisito in ISPRA al prot. 1.
4514 del 31.01.2012 (IS/SUO 2012/385);

o “Analisi di Rischio sito specifica ai sensi del D.Lgs.152/06 e s.m.i. dello Stabilimento
Polimeri Europa di dantova”, trasmesso da Polimeri Europa conr nota prot. DIR/n.
4972012 del 20.01.2012, acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 def 31.01.2012 (IS/SUO
2013/024).

8t precisa che invio della documentazione, in osservanza a quanto disposto dalla circolare
inviata da codesto Ministero con protweolls GAB-2009-0013950/SG del 16 giugno 2009, viene
cffeduato  esclusivamente in  formate  elettronico  al  seguenti  indirizzi  c-mail:
datriidipee. minambicate.it; gagparrini.givlianai@minambicnte.it

Si resta 4 disposizione per eventuali chiarimenti.

Distindi saluti

B At e

BRI A S - gt v s o o St S e A e S

n g e i Ly

(2N a2 y o T C At i 5

LARDIET R a7 it [t pnag 4

(kea s TR 21 Clphepri=cd Sy




VIS DURUER TN, SV VI S VAP T SINTC IS

AT et Ll

CIRTICR Y

[S{SUO 201243058

Istitoto Supecivne per la Protezione
¢ [t Ricerea Ainbientale

Dipartimente Difesa del Sunfo/Servizio Geologico d'Italia

* * ko

Parere 1ecrtico refative al docinnento

Polimeri Europa
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“PQOB dello Stabilimento Polimeri Enropa di Mantova — Fase 1
Intervento di scortico superficiate”
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PE Stabilitnento di Maotova

POB - Fase [ - Scottico superficiale

Sito di Inteeesse Nazionale di Laghi di Mantova

1 PREMESSA

1l presente parere recuico, richiesto dal MATTM con nota 7757/TRUDI det 197037204 2 protocotlcto in

ISPRA al n. 12978 del 2870372012, riguarda il documenio:

“Intervento di scortica superficiale — AECCOM — Dicembre 2011 ",

i documento in esame & parte det
di Mantova — Fase 1", rvg,

Tntervento su terreni in area B+1{ — AECOM Dicembre 3011

“*Progetio Operativo di bonifica dello Stabilimento Polimer: Europa

smesso da polimeri europa con nota prot. DIRM, 49/2012 del 20. 01.2012 ed
acquisito in ISPRA uf prot. n. 4574 del 31.01,2012, che risulta compasto da 5 docymenti distinti-

Intervento di scortico superficiale — AECCOM — Dicembre 2017

Intervento sy terreni ed acque di faldu con tecnologia MPE — AECOM — Dicembre 2011

Intervento su terreni ed acque d&i falda Fabbricate ex sola cefle — AEC JOMZProf. RBacer — Dicembre 2011
“Intervenio di rimozione vasche interrate Montedison i grea L Redarto da Arcadis Dicembre 201 {

Con note ISPRA 2012/306, 2012/303, 20127304 ¢ 20127302 sono stati resi i pareri relativi ogli altri
documenti costituenti il progetio di bonifica.

2 SINTESLDEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

[l documento descrive, nell’ambito del Progetto Operativo di Bonifica dello Stabilimerito di Mantova —
FASE 1, Iintervento previsto per raggiungere gli obiettivi di bonifica definiti con Fanalisi di rischio
{documento “Analisi di Rischio sito-specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06 dello Stabilimento politmeri
eucopa di Mantova — AECOM - Dicembre 20117} per i suoli superfisiali.

Consiste nello scotico dei terreni superficiali contaminati fino alla profonditd massima di circa | m da

p.c., localmente approfonditi tino alla profonditd di circa 3 m da

obiettivi di bonifica.

€., fimalizzato 2l raggiungimento degli

Secondo quanto tiportato nel decumento “Analisi di rischio sito specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06"
trasmesso da polimeri europa con nota prot. dir n.49/2012 del 20 gennaio 2012, lo stato di
contaminazione risconteato nel corso delle differenti fasi di indagine susseguitesi a partire daile Indagint
di Caratterizzazione Ambientale ai sensi del D.M. 47(/99 realizzate nel periodo Giugno-Dicembre 2002

era risultato il seguente:

paramero n. superamenti Corcentrazione massima {mgky)
2.4.6-triclorofetiolo ] 31,78
Antimonie 1 33,5
Clorometano 3 58.5
"Cloruro 1 vinile 3 1,86
' Dibenzo(a,haniracene 2 12,6
. Etilhenzene 3 5.2
[drcarburi leggeri c<12 6 1461 - o
. {drocarburi pesanti ¢>12 g 4108
1 fsopropilbenzene 1 131,74
Mercurio 23 100.,8
Naftalene 2 10134
Nichel [ 6216
Pcnractorofenote { 17,64
Plombo { 10438,7 B
Xilene 2 69.5
Zinco 2 9907
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A cui si vanno ad aggiungere i punti risultati contaminati da PCB, PCDD,PCDF e Amianto a seguito
delle analisi sui campioni di tap soil.

Per questi ultimi parametri Ja sintesi dei risultati, come ripartato nel progele di bonifica oggetty del
presente parere, & la seguente:

r_p‘ar:s\m(:tm 13, supuramentt Valore massimo
PCB mgkg 53 362 T
Sommatoria PCDD/PCDF {conv, TE) |62 15987

. {ngke} .
Amianco (mgkp) 33 " BO.‘}HI

A fronte di questo quadro, relutivo alla distribuzione delle cancentrazioni superiori alle CSC, il progetto
di bonifica in esame riguarda solo { punti contaminati da PCB, PCDD,PCDF e Amianto e | punti con
presenza di sostanze (Dibenzo(a,h)antracene, Ideocarburi legperi C<12, Naftalcne. Pentaclorofenoclo &
Cloruro di Vinile Monomero-CYM) in cui sono stati evidenziati hanno evidenziato supcramenti degli

obiettivi di bonifica nel terreno insaruro superficiale determinati con I’analisi di rischio:

Punte Acea Omogenes Prof‘opdité Parametro (mgkg) !fﬂore (ing/kg) |
campione )
Da (i) A(m) !
SD0S7S K. 0 05 [1Tbenzo(a,nantacens 12,6
| SG087S K 0.5 1 Dibenzoga,hyantracens | 10,1
SD618 1L 0 Iz i fdrocachuri — Teggeri | 310,93 J
C<12
§D337 01 3 a ] Naftalene 109,68 k
SD262 01 P 04 | Naftalene 111,34
155349 01 P 0 1 Pontaciorofenolo 17,64 |
(5D3w9_p1 R 0.2 ] VM . B ]

Dal progetto sono inoltre esclusi, in quanto trattati in altri progetd di bonifiea, i punti:

— SD352 ¢ SD355 (ubical in Area Collina

entrambi alla protondita di 0,0-0.1 m da p.c.)

—~ SD387 (ubicato in Area

B+l e risuliato contaminato nelle an

alla profondita di 0,0-0,1 m da p.c.)

L intervento di bonifica consiste
ceeedentt gli obiettivi di bonifica,

Descrizivne dasl THiervernto

R2 e risultati contaminati dulla

presenza di PCR.

alisi ARPA dalla presenza di PCB

nelle scavo e smallimento dei terreni insatuei superficiali o profondi

L'intervento di bonifica proceders come di seguito sintetizzato.

Modalite di seave

n corrispondenza di ciascun prnta d’interve

modalités.

— estensione: In corrispondenza di

— profondita: Ia profondita dello seay

risultato contaminato pi

it profondo.

nte si procedera olfo scavo dei rerreni ¢

clascun punto sard scavata un’area indicativa di 5x5 m.

on le seguenti

0 sard di 20 em maggiore rispetto a quelta del campione

[SPRA - Istituto Supcriore per [a Protezione e 1a Ricerca Ambicntale
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Sito di Interesse Nazionale di Laghi di Mantgva
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Modalita di stoccugyio del terreno seavaty

{1erreni scavati saranno lemporanewmente depositati @ bordo scavo in cumuli differenti ¢ secondu detla
tipologia di contaminazione (PCB. PCDD, Amianto...}, in attesa delle analisi di caratterizzazione,
secondo unu delle seguenti madalita:

su aree con pavimentazione integra;
su tell in materiale impermeadile;
in casseni scarrabili a tenuta.

Caratlerizzazione del terrenc scavoto

Sara prelevato ur campione composito costituito da almeno 5 incrementi pusituali da ciascun
curmulo/cassone scarrabile di deposito temporanceo. Gli incrementi saranno soitopasti a quartatura. due
aliquote opposte saranne miscelaie nyovamente e sottapaste a ulteriore quartanya, Due nuove aliquote

opposte saranno omogeneiziate ¢ tole campione sard rirenuto rappresentalivo defle caratteristiche
dell ‘intero cuntulo.

Set analitico: per il collaudo di pareti e fondo scavo saranno ricercati tutti | parametri per i quali & stato
registrato almeno un superamento delle CSC durante [¢ fasi di cacatterizzazione.

Per la caratterizzazione di enmuli non & specificato quale sara il set analitico da adoftare.

Collaudo pareti ¢ fondo scavo

Al fine di verificare la completu rimozione di mito i ferreno contaminato sard effenunato un
campionamenta di collaudo secondo le modafita concordate con gii enit locafi per 'esecuzione degli
scavi indifferibili ¢ wrgenti descritte nel documento “Definizione delle operazioni commesse alla
realizzazione di seavi indifferibili ed urgenti all'interno di polimeri enropa ...} Incontro tecnico det 9
maggiv 2008 — ARPA Dipartimento di Mantova - Maggio 2008 ",

3 OSSERVAZION{

Gli interventi proposti si pongono come obicttivo di bonifica il raggiungimenta delle CSR definite nel
documento “Analisi di Rischio sito specifica”™ per 1 parametri [Dibenzo(a h)anteacene, ldrocarburi
legpcri, Naftalence, Pentaclorotenolo e Cloruro di vinile monomero; per i parametri PCB, PCDD/PCDF &
amianto, invece {’obiettivo di bonifica sono le CSC Allepato 5 alla Parte Quarta, Titolo V del D. Lgs. n.
152/2006, Tabella | col.3 (rif. ““Analisi di Rischio sito specifica” AECOM Dicernbre 2011). Con nota
ISPRA 2013/024, & stato trasmesso il parere sull*analisi @i rischio dal quale emerge fa necessita di
procederc alls riformulazione della stessa. Gli esiti della nuova elaborazione potrebbeco definire
differenti scenari ¢ pertanto richiedere uaa rimodulazione del progetto di bonifics.

81 presentano comunqgue nel seguite alcune osservazioni in merito aghi interventi proposti di cul si potra
comutique tener conto neli*eventuale rielaborarione del progeito di bonifica.

Come considerazione di carattere generale, si osserva che non ¢ chiara la strategia di intervento proposta
che prevede lo scavo del terreno contaminato superficiule fino aljs profondita massima di 3 m e
ritombamento con terreno pulito, & prescindere dalla verifica delle condizioni del terreno protondo =
della falda. Tale modalita potrebbe comportare la contaminazione del terreno pulito utilizzato per il
ritombamento ad esempio a causa della migrazione di vapori dal terreno contaminato sottostante o ad
opera delle acque contaminute circolanti nei terreni di riporto. Si chiede pertanto di chiarire se & sia viata
fatta ung veritica.della qualita dei terreni profondi e della falda superficiale in corrispondenza delfe aree
interessate dallo scertico superficiale.

Nel documento si riferisce che le modalitd di collaudo delle pareti & del fondo scavo saranno condotte
secendo quanto concordato con gli Eati di contrello nel corso dell’Incontro Tecnico del 9 maggio 2008;
si fa presente che ISPRA non ha partecipato all'incontro né ¢ & conoscenza degli esiti (pag. +7 de!
documento).

{SPRA - Istitute Superiore per lu Protezione ¢ la Ricerca Ambiemals 3d13
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grafo celativo ulia caratterizzazions chimica dei {erreni scavati non & descritto il set analitico
4 adottato per la caratterizzaziond;

cecrizione delle modalita di stoccaggio provvisorio & poco dettagliata {non & stata presentata una
“hetia con indicate le arce, non sono definite fe superlici né le modalitd di allestimento. non &
-+ sc in una stessa area saranno conferitl 1 terreni provenienti da scavi differenti). Si osserva
£ mungue che & necessario prevedere per le aree di stoccaggio provvisorio dei terrent scavati I’ adozione

i necessari presidi volti ad evitare Pinlilteazione deventuali acque meteoriche ed il conscguente
i[avamento del terreno contaminato.

Per guanto riguarda la corretta gestione delle attivita di bonifica da amianto, st rimanda a quanto
“riportato nel documento “Linee Guida Generali da adottare per la corretta gestione delle attivitd di
bonifica da amianto nei Siti di Interesse Nazionale (SIN)7, redatto da [INAIL (ex ISPESL). Tute le
prescrizioni relative ai DP, monitoraggi ecc. sono contenute ail’interno di questo pratocollo.

Si ricarda comunque che dovranno cssere adottate tutte [¢ misure di sicurezza e precauzioni finalizzate a
limitare 1a dispersione di fibre nell’ambiente e alla salvaguardia della salute dei favoratoci. Le procedure
¢ le metodiche di bonifica degli MCA, comprensive del piano di monitoraggio ¢ controllo della qualita
dell*uria in tutte le fasi degli interventi, dovranno cssere dettagliate all’interno di un Plano di Lavoro da
concordare con gli Enti di contrello. v

La procedura descritta in Allcgato 1 prevede. nel caso in cui il collaudo di pareti e fondo scavo
= cvidenziasse il superamento degli oblewivi di bonifica o delle CSR. per altri unaliti ¢ non fosse possibile
' I’ampliamento delle scavo, |'attuazione di un pianc di monitoraggio ¢ la bonifica al lermine della
dismissione degli impianti produttivi. Si ricorda che il D.Lgs. 152/06 ’art. 242 comma 7 prevede, acl
casa di verifica del superamento delle CSR in siti con attivita in esercizio, laddove non fosse possibile
procedere ad interventi di bonifica, Iobbligo di attuare interventi di Messa in sicurezza operativa:
“Qualore gli esiti della procedura dell'anglisi di rischic dimosirine che la concentrazione dei
contaminanti presenti nel sito & superiore ai valori di concentrazione soglia di rischio (Csr), il soggelto
responsebile sottopone alla Regione, nei successivi set mesi dall‘approvazione del documento di analisi
di rischio. il progetio operarivo degli interventi di bonifica o di messa in sicurezza, operativa o
permanenie”. '

H presente parere lecnico ISPRA é reso ai sensi € per gli effetii defl art. 252 comma 4 del D.Lgs. 152/06
ed & prodotio quule mera vatutazione tecnica specificamente riferita al procedimento amminixtralivo
nel quale si inserisce, in concorss con altreitanti pareri resi dai soggetti individuati dalla predetta
norma di legge, finalizzaio esclusivamente all ‘emissione del provvedimento di competenza del Ministero
dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare e nun rivesie carattere vincolanie.

Roma, 31 gennaio 2013
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1 PREAMESSA

if presente parere tecuico, vichiesio dal MATTM con rota 7757/TRIDI del §9/03/2012 protocoliato in
ISPRA al n. 12978 def 28/03/2012, riguarda il documento “Analisi di Rischio sio specifica ai sensi del
D.Lgs.[52/06 ¢ s.m.l. dello Stabilimento polimeri europa di Mantova®, #rasmesso da polimeri europa
con nota pror. DIR/n. 49/2012 del 20.01.2012 ed acquisito in ISPRA ul prot. n. 4514 del 31.01.2012.

2 OSSERVAZIONI
Sorgenti secondarie

o Con riferimento a quanlo riportato a pag. 14 dell'efaborato, per quanto riguards j campioni
raccolti in passate caratterizzazioni quando era in vigore il Divi 471/99, in assenza della
possibiiita di poter distinguere nel sopravaglio, la frazione passamie tra 2 em ¢ 2 mm ¢ il -
sopravaglio ai 2 cm., si ritiene opportuno che caulelativamente si consideri (utta la
contaminazione associata al passante al 2 mm., per evitare [eccessiva diluizicne della
contaminazione anche alle frazioni che oggi, come riporta il D.Lgsl. 152406, sono scartate
direttamente in campo, all'atto del prelievo del campiond,

° Si segnala, secondo quanto riportato a pag.l8 deil’elaborato presentato, la presenza di
contaminanti nella seconda falda, Arsenico, Ferro ¢ Manganese in maniera costante, Benzene e
Fenolo in maniera discontinua. Tale seconda falda presenta una caratterizzazione di soli 4 puati
e non € stata presa in consideruzione per I'Analisi di Rischio. Per tale marrice, stante quanto
sopra riporiato, si riticne nccessario:

o Continuare il monitoraggio (almeno trimestrale) di wi 1 composti che hanno avuio
almeno un superamento delle CSC nella prima falda. al fine di valutare 'eventuale
interconnessione.

o Lffettuare un analisi di rischio ambientale per la matrice “seconda falda™ ai sensi del
D.Lgsl. 04/2008 per valutare le concentrazioni ammissibili in sorgente.

o Riportare le concentrazioni riscontrate nei vari monitoraggi, in grafict che permettano di
ricostruire I'andamento temporale cd i wrend.

o L'adozione, qualora necessario, di idenei sistemni di massa in sicurezza.

Dati sito specifici

e In riferimento a quanto riportato in Allegato 3, relativamentc alla solubilitd del Mercurio si
ritiene opportuno far riferimento a quanto ripostato nelfa Banca Dati [SS-INAIL pubblicata sul
sito web dell’ 1SS (htlp:/fwww.iss. itiasa/ang=1 &lipo-=40) a dicembre 2012,

o Nousi condivide quanto tiportato a pag. 28 dell’elaborato : “In generale, o frazione di carbonio
organico contribuisce a determinare 'adsorbimenio dei contaminiansi organici nel terreno ¢ il
valore di fraziene di carbonio organico necessario per ['elaborazione dell ' Analisi di Rischio
{oc), puo essere ottemus dividendo FOC per 100 Si ritiene opportuno che tale valore vadu
determinato secondo quanto riportato nej “Documento di riferfmento per fa determinazione e la
validazione dei parametri stwo-specifici utilizzati nell*applicazione dell*analist di rischio ai seasi
del DLgs 152/06™, Tali valori devono essere validati dall'CEnte di Controllo territorialmente
compelente.

o Per quanto riguarda la determinazione del parametro Kd riportato a pag. 28 ed il frazionamento
degli idrocarburi per suolo superficiale. suolo profondo e falda. discusso a pagg. 28-29-30
detPPelaborato principale ¢, data la sensibilitd di tali valori sui caleoli finali e sulla
determinazione delle aree che necessitano di intervento, si ritiene necessario Ja validuzione di
almeno un campione per ogni martrice efo la condivistone delle metodiche da parte detl" ARPA
territorialmente compelentz.

¢ A proposito della distanze fra top e base della sorgente, il proponente a pag. 38 deli*elabarato
dichiara: *In gemerale i valori del 1op ¢ dellu buse defle sorgenti sono Staii decerminali in
manicra conservaliva, considerando la metd defla distanza 1ra @ campiont impattati e [ campioni

ISPRA - Istituto Supenior: per la Profezione € la Ricerca Ambientale 1dil
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prelevati datlo siesso sondaggio visultari conforme alle CSC, oppure considerando un france dr
sicurezza di 1 m al di sopra efo ol di sotto del campione impatiato”, Nan st concorda con tale
affermazione ¢ i riticne cautelativo al contrario che lu base della sorgente nel suolo insaturo sia
fatta coincidere con la frangia capillare. poiché i contaminanti presenti nel suolo prolondo,
hanno gia raggiunty fa matrice falda e il dimensionamento della sorgente della matrice suolo
profondo non pud non tenerne conto.

Moadello concettnate del sito

]

Si scgnala che i1 modello geologico presentato a pag. 31 dell’elaborato, non & supportuto da
adepuata documentazione. [n particolare mancano la documentazione da casscrte catalogatrici e
le stratigrafie riassuntive. Si ricorda che ogni documento di analisi di rischio deve contenere
totte le informazioni neeessaric all’Ente dt Controllo per la corretta vajutazione dell’claborato.
Si riticne opportuno, stante la presenza di contaminanti volatili, nei potigoni di thiessen di suclo
superficiale (Fig.!) e suolo profondo (Fig.2) adiacenti o ad una distanza inferiore a 30 metri ad
edifici non di proprictdi o comunque non presi in considerazione dall’Analisi di Rischio
presentata, che nella rielaborazione delia stessa, sia valurata anche 1"inalazione indpor per queste
sorgenti.

Legenda

Msreuio

drocarbsurd

tdetalli (Pb, Zi, Sb, M)

Alifatic!

BTEYS + [sopropiibeizens

IPA

(R
A Clorofsnoli

[:::} Aree eecluze da AdR
Arga non di propelaia PE

Fig, 1: Contaminazione nel suolo superficiale ed edifiel non di proprieta o comungue esclusi dall’dnalisi di
rischin festratto do Tav. 3 della docunentagzione preseniaia)
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Legenda
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£ig. 2: Contaminuzione nel sunlo prafimde ed edifici non di praprieté o comungue esclusi dell ' Analisi di rischio
festratio da Tav.7 della doctanentazione presentaila)

e In riferimento g quanto riportato in Allegato 4 “Nota sul caleolo dells concentrazione in
atmosfera a valle di aree di elevate dimensioni”, I"approccio adottato non risulta picnamente
coerente con il maodello di Geuss, non applicabile in corrispondenza della “sorgente di
emissione™, & non risulta suffragato da adeguata lerteratura scientitica al riguardo. :

= Per quanto riguarda it percorso inalazione indoor, il proponente ha classificato gli edifici in 4
categorie secondo guanto tiportato nella soltostante tabella 1. Si osscrva:

o Non si condivide la classificazione effettuata. Si sottolinea come nella rielaborazione,

per ogni sorgente, vada messo in input Pedificio pit cautelativo tra quelli presenti nel
raggio di 30 metri dallu sorgente stessu. Pud essece fatto un elaborezione separata per
ogni tipologia di edificio per verificare la combinazione dei parametri sopra elencati che
determinane la situazione di “wvarst-case”,

o Non sono statl riportati i dati sito specifici ed i calcoli che hanno determinate il valore di

2,59 m. per quanto tiguarda il parametro “Rapporto Volume/Superficie infiltrazione
vapori.

o Non sono stati determinati tutti i parametri silo specifici nevessari per un analisi di

rischio di livello 2, necessari se & attiva 'inalazione indaor: Superficie totale coinvata
neil'infilirazione (Ab), Spessore delle fondazioni/muri (l.crack), Distanza tra il top della
sorgente ael suolo insaturo (o in falda) e [a base delle fondazioni (L'1) e Profondita delle
fondazioni (Zcrack) e al loro posto sono stati utilizzati valori & defzult. Siricorda che
devono csscre determinati su base sito specifica, tutti 1 parametri elencati nel documento
htpuwvwwisprambicote.gov. iviites/temi/tee-parametri.pdl  seguendo  le  indicazioni

ciportate nel “Documento di riferimento per la determingzione e la validozione dei
parametri sito-speciliel utilizzat neli*applicazione dell’analisi di rischio al sensi del
DLgs [52/06” pubblicato sul sito web dell’ISPRA  al seguente indirizzo:
ephvww isprambicente.gov. iffilesftemi/documentapervalidazioneparamelrisito-
spegifici.pdf

ISPRA - Istituto Superiore per la Protezione e la Wicerca Anibientale 3di3
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o INon ¢ presente nella documentazione allegata. nessun documento wiliciale dell® aziends,
che attesti la presenza inferiore alle due are dei lavoratori negli edifici numerati
nell*Allegato 13 al documento principale con ID=1, 2.3, 4, 5. 12, 14, 15, I8, 25, 27. 32,

39,43,
Area locale (m2} ZC 79 Deafaull (AS‘IM -APAT]
*_Perinielra locale inlerrale (m) 34 34 34 Default (ASTM-APAT]
Rapporio volumedsuparficie P
inflieazione vapor {m) - 3 & 2,59 &-Edmmo-fﬁecmco
| Frazionn areale di anure {-) 001 00 . ..001 Default (ASTM-APAT) |
Prafondita deils fondaziont .15 6,15 0,15 Cefaull (ASTHW-APAT)
Spessore delle londazioni a.i5 0.15 0.18 Deatault (ASTM-ARPAT
Numeto di deambi draria 20 20 20 Default (ASTM-APAT;
{1/giorni) . .
Differanza di pressione Ap 0 o o Detault (ASTM-APAT;
Interno-esterno {Pa} .. R
Conlenute volumelrico-
d'acqua del terreno nelle 012 0,12 0.12 Default (ASTM-APAT}
» Irafture delle fondazioni (-) .
Contenuto volumstrico
: d'arsa del larreno nelle 0,26 0.28 0,26 Defaull (ASTHM-APAT)
[ fratlure delle fondazion (-} I

Tab. I Caratreristiche geomesriche deghi edifici consideruti nefle elaborazioni di inalazicne tndoor

Ohiettivi di bonifica

= Non $1 condivide la procedura scguita in Al]cg'ito 2. 5i ritiene opportuno che per i composti

organiel per i quali C>Csat, la CSR sia derivata come riportato nella Figurda V. 5.4-1
dell’ Appendice V, Applicazione dell*analisi di rischio ai punti vendita carburante, pubhblicata nel
sito web delPISPRA e liberamente scaricabile attraverso if link:
hitpe/fwwiw isprambiente.gov.itiiles/remifappendice-v- 100609.pdf (qui riportata in Fig.3)
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Fig. 3: Processo decisionale per la valutazione del rischio e detfe CSR nel caso in cui Csito» Csar

* Pur condividendo {a considerazione fatta dal proponente nella nota al piede della pag. 6
dell’etaborato a proposito della Csat “Si precisu inoltre che tale valfore non corrisponde ol limite
diseriptinante per la presenza di fase fibera mobile (come riportato da ASTM E2081-00,
reapproved 2004). Infaiti, é nota che solo a concentrazioni molto superiort alla concenirazione
di saturazione (anche di diversi ordini di grandezze), in fumzione delle caratteristiche
{lologiche def terreno, defla viscosita e defta densita del prodotto, si pud innescare la mobilits
delta fase fibera. La condizione caratterizzata da immodilitg ¢ denominata saturazione residua
(residuad saturation”, API 1999, Bedient et al, 1999 Charbenean, 2000).". le clevate
coneentrazioni del composti organici riscontrate In sito ¢ riportate in Tabella 3.1 a pag.17
dell’elsborato, potrebberc prefigurare la presenza di prodotto libero, 8i ritiene opportung
pertanto, per i campioni che superane le concentrazioni (in relazione alla tessttura prevalente)
clencate in Tab. 5.4.2. dell’ Appendice V ~ Applicazione dell’analisi di rischio ai punti vendita
carburante, pubblicatc sul site web dell'ISPRA e disponibile attraverso i link:
hupidwww.isprambiente.gov. it/files/iemi‘appendice-v-100609.pdf, (qui riportati in twabella 2)
siano sottoposti ad apposito manitoraggio con modalita da concordare con ’Ente di Contrablo
tocale, seguendo quanto riportato nella sopracitata Appendice V.

ISFRA - Istituto Superiore per [4 Protezione € la Ricerea Ambientale Sdis
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Comypostl Satnrazione residua [ng/Kg]
wrocarburici -
ghiaia ehiain € sabbia Sabbia Limi ¢ avgalle
grassalana grossolana .
Idiocqrbwd € - 12 1000 1700 3400 10000
| Idrecarburi C = )2 2000 3900 700 22800

Tab, 2: Valori tipici di saturazione residua per le frazion? idrocarburiche

o Per gquanto riguarda il rischio cumulato, il proponente dichiara a pag. 5 defl”elaborato principale:
“Una velta determinate le CSR rejative al percorso pitt critico, veagono stimate in modo
irerative le CSR finali, applicando laddove necessario un fattore di riduzione (identificar? dafla
sigla “CRF" nei fogli di coleofo) alle CSR per la singola sostanza al fine di determinare delle
CSR “sanitarie” cumulate 1afi da garamire un valore di rischio cumulato {(per lu presenza
contemporaned di pii sostanze) accettabile per tutti | recetrori,”. A tal proposito. si ricorda che
per la matrice suolo superficiale, scenario d’esposizione outdoor. il documento Criteri
metodologici per l'applicazione dell'analisi assoluta di rischio ai siti contaminati, rev.2
scaricabile net sito web dell"]ISPRA al seguente indirizco:
httpsfweww, isprambiente.gov.itfilesftemi/siti-contaminati-02marzo08.pdf nella figura 4.7 & pag.
128, prevede il cumule deghi effetti di tutti le vie di esposizionc outdoer ¢ non di sceglicre i
pereorso piu critico.

» Si precisa che [’utilizzo di criteri statistici per il parametro “soggiacenza della falda™ pud essere
accettato per inserive un valore rappresentativo di tale parametro per Ianalisi di rischio. Per
quanto riguarda la distinzione [ suolo insaturo e saturo che influenza diretramente la
determinazione delle aree di intervento nel suolo profondo, si ritiene opportuno che tale
parametro venga wlentilicato attraverso la determinazione di una soggiacenza cautelativa ¢
rappresentativa per Pares di influenza (poligono di Thicssen) di ciascun piezometro.

Si richiede quindi una nuova elaborazione dell’analisi di cischio sulfa base delle osservaziani riportate, -

che dovra contenere i files in formato editabile del softwure utitizzato (RBCA Toolkir). In conseguenza
dellz necessaria rielaborazione non siritiene accetiabile la tav.18 che illustrs in mappsa le aree restituibili
agli usi legittimi.

Il presente purere tecnico ISPRA & reso al senst e per gli effetti dell "art. 232 comma 4 del D.Lgs, 152/06
ed & prodotto quale mera valulazione fecnica specificamente riferitu al procedimento amministrativo
el quale xi tnserisce, in concorso con altrefiunii pureri resi dai soggetii individuati dalla predetia
norme di legge, finalizzato esclusivamente all ‘emissione del provvedimento di competenza del Ministero
dell'ambiente e della turela del tervitorio e del mare e non riveste cararere vincolante.

Rona, 31 gennaio 2013
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Agenzia Regionale per la Pralezione dell’Ambienle

Dipartimento di Mantova
U.O. Suolo, Bonifiche e Attivita Estrattive

Mantova, 20.12.2o12
Prot. n. A¥f8i{0

Spett. Ministero dell’Ambiente
e della Tutela del Territorio e del Mare

Direzione Tutela del Territorio e Risorse Idriche
MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA Via C. Colombo 44 - 00144 ROMA
DEL TERRITORIO E DEL MARE DGTri@pec.minambiente. it

REGISTRO UFFICIALE - INGRESSO

Prot. 0052563 - 31/12/2012 Spett. Regione Lombardia
U.0. Attivita Estrattive e di Bonifica
”“”””I_U[ﬂm”BLMULIHUI_IUM“”]” I Piazza Citta di Lombardia, 1 - 20124 Milano

ambiente@pec.regione.iombardia.it

OGGETTO: Progetio Operativo di Bonifica Area R2 — Stabilimento ex Polimeri Europa
di Mantova - valutazioni ARPA.

Con riferimento al Progetto Operativo di Bonifica dell’Area R2, elaborato da AECOM e trasmesso
congiuntamente dalle ditte Syndial e Polimeri Europa con nota prot. DIR/n.48/2012 del 20/01/2012,
facendo seguito alla richiesta di un formale parere istruttorio da parte del Ministero del’Ambiente e
delia Tutela del Territorio e del Mare, si esprimono le sequenti valutazion; tecniche.

Larea denominata R2 & una porzione della cosiddetta “Area Collina”, ossia l'ex discarica dello
stabilimento petrolchimico di Mantova, denunciata come discarica esaurita ai sensi della LR 94/80 da
Montedison, una delle zone pitl contaminate e critiche del Sito dInteresse Nazionale “Laghi di
Mantova e Polo Chimico”; questa zona, che era in origine una depressione estesa oltre 4 Ha e
profonda circa 6/8 metri, successivamente riempita con residui di lavorazione del petrolchimico, &
stata frazionata in R1 e R2 solamente agli inizi degli anni ‘2000 a seguito della separazione tra le
societd Polimeri Europa e Syndial.

Pertanto, non essendovi alcuna differenza sostanziale tra i rifiuti presenti in R1 e R2, si condivide
quanto riportato nel progetto presentato, ossia che la bonifica dell'area R2 avwenga “in continuits
operativa agli interventi proposti da Syndial per larea Collind” (porzione R1) e definiti nel
documento “Progetto di bonifica dellarea Collina — Interventi di rimozione def rifiuty/terreni
contaminatl’ approvato dalla Conferenza di Servizi decisoria del 31/07/2009 e con Decreto prot.
1618/TRI/DI del 14/06/2011 del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare.

Tuttavia il progetto di bonifica della porzione R2 presenta alcune differenze sostanziali rispetto a
quello previsto nella porzione R1. L

Innanzitutto nella porzione R1 |a rimozione dei rifiuti viene spinta fino a raggiungere valori di
concentrazione tali da poter essere oggetto di biorisanameto (composti organici biodegradabili
complessivamente non superiori a 5.000 mg/kg e concentrazioni di tutti gli altri contaminanti non
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biodegradabili e/o difficilmente biodegradabili inferiori agli “obiettivi di bonifica™); tale approccio non
e contemplato nel progetto operativo di bonifica della porzione R2 in cui, dopo la rimozione deij
rifiuti, non & previsto alcun biorisanamento: poiché si tratta della medesima discarica si ritiene che ia
strategia di intervento debba essere la medesima per entrambe le porzjoni.

Inoltre, preliminarmente alle attivita di bonifica, la ditta prevede di eseguire una caratterizzazione in
situ dei rifiuti/terreni contaminati, secondo una maglia 15x15m, da effettuarsi solamente in
corrispondenza delle aree che hanno evidenziato la presenza di “riporto misto a scarti” (tavola 6b).
Tenuto conto che:

— non tutte le fasi di indagine realizzate dalia ditta sono state eseguite con il controllo e |a
supervisione di ARPA (indagini del 2009),

-~ nei piezometri posti nelle immediate vicinanze, ed in particolare nei piezometri D, CoL1,
COLl1bis, COLlter, Pz14 e Pz15 & stata riscontata, in passato, la presenza di prodotto
surnatante;

~ non & possibile escludere la presenza di surnatante anche nella porzione R2 in quanto non sono
presenti piezometri con il tratto fenestrato in corrispondenza della zona di oscillazione della
falda,

si ritiene che, in analogia a quanto previsto in area R1, In cui la caratterizzazione in situ & estesa su
tutta l'area, le indagini in situ sui rifiuti/terreni contaminati debba interessare tutta I'area R2. Tnoltre
tale indagine dovra essere eseguita con le medesime modalita tecniche-operative descritte nel
documento “Piano per la caratterizzazione def rifiuti/terreni contaminati in Area Collind”, giugno
2012, rev.1, relativo all‘area R1 e trasmesso da Syndial in data 18/06/2012 con nota prot. PROG-MN
11/2012/AC; tale documento prevede la suddivisione dell’area in lottl di dimensioni 15x15m, n. 5
sondaggi per ogni lotto di cui uno centrale e quattro laterali, con campionamento ad intervalli di
1,5m fino a raggiungere 10,5m di profondita dal p.c.

Si condivide quanto riportato nel progetto presentato, ossia che “sulla base delle indagini
caratterizzazione in situ dei materiali da scavare sars possibile definire le volumetrie ed j/
dimensionamento definitivo degli interventi df bonificd"; pertanto al termine delle attivita di
Caratterizzazione in situ, che dovranno essere condotte con il controllo e la supervisione di ARPA con
oneri a carico della ditta, dovrd essere aggiornato il modello concettuale di diffusione della
contaminazione e di conseguenza gli interventi progettuali presentati.

Gli obiettivi di bonifica per Iarea R2 sono stati individuati mediante lapplicazione dell’Analisi di
Rischio sito-specifica nella quale non sono stati considerati */ percorsi di migrazione defle acque di
falda impattate verso / POC " in quanto “fa/j percorsi risultano non attivi in virte der sistemi i
emungimento attualmente in funzione” e “futts larea sord cinturats mediante palancole...”, di

conseguenza “gif interventi di bonifica sono finalizzati al solo contenimento idraulicd”,

Tale approccio differisce sostanzialmente da quanto previsto nel progetto di bonifica della porzione
R1 dellarea collina, dove si & stabilito intervenire sulle acque di falda mediante sistemi di
biorisanamento (biosparging) fino al raggiungimento delle CSC; si ritiene che la strategia di
intervento delle acque sotterranee debba essere la medesima in entrambe le porzioni (R1 e R2)
dell'area collina. :

Nel caso in cui la ditta intendesse considerare le palancole previste al confine dell‘area collina come
una messa in sicurezza idraulica permanente mediante confinamento fisico della falda, le palancole
dovranno essere dimensionate e progettate per essere a perfetta tenuta idraulica, la cui efficienza
ed efficacia dovra essere dimostrata mediante un monitoraggio costante e continuo nel tempo; si
chiede pertanto la presentazione di un dettagliato Piano di monitoraggio delle acque sotterranee che
preveda piezometri rappresentativi delle varie porzioni di acquifero, con tratti fenestrati posizionati a
differenti profondita dal piano campagna, ubicati anche allesterno del sito; dovra inoltre essere
prevista l'adozione di interventi aggiuntivi di sbarramento idraulico nel caso venisse accertata Ia
fuoriuscita di sostanze contaminanti.
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Non si condivide l'approccio con cui sono stati determinati gli obiettivi di bonifica: per alcuni
parametri sono state infatti calcolate le CSR mediante la procedura di Analisi di rischio sito-specifica
mentre per altri parametri si & stabilito di raggiungere le CSC. Inoltre per ogni poligono di Thiessen
sono statf individuati diversi obiettivi di bonifica come se fossero sub-aree differenti. Si ritiene che gli ~
oblettivi di bonifica debbano essere i medesimi per lintero sito ed individuati con un‘unica
metodologia, attraverso I'applicazione dell’Analisi di rischio sito-specifica, calcolando le CSR, oppure
imponendo il raggiungimento delle CSC per tutti i parametri e non solo per alcuni. '

1l calcolo dei valori di collaudo di fondo scavo e pareti & stato effettuato imponendo nellanalisi di
rischio uno “scenario progettuale’, ossia non considerando la presenza di rifiuti e terreni contaminati
e sostituendoli con materiali non contaminati; tale approccio non & contemplato nei criteri
metodologici ISPRA del 2008. ‘

Nel progetto si afferma che sui terreni non sono necessari interventi di bonifica in quanto %/ risultati
analitici mostrano che tutte le concentrazioni in aria risuftano inferiors ai corrispondenti fimiti df
esposizione professionald’ e quindi “si pud supporre ragionevolmente che if percorso inalazione
vapori outdoor sia inattivd”; si ritiene che tale approccio non sia condivisibile in quanto la normativa
sulle bonifiche dei siti contaminati prevede il confronto con il rischio incrementale correlato alla
presenza di sostanze inquinanti che deve essere inferiore a 10 per le sostanze cancerogene e <1
per le non cancerogene.

Si condivide comunque la proposta della ditta di effettuare delle misure di soil gas per verificare le
concentrazioni di inquinanti nei vapori che circolano nel sottosucio, concentrazioni che potranno
eventualmente essere utilizzate all'interno della procedura di analisi di rischio. A tale proposito si
chiede alla ditta di trasmettere un piano dettagliato di monitoraggio del gas interstiziali che dovra
prevedere misure periodiche e ripetute nel tempo.

Con riferimento alla tavola 5a relativa alla delimitazione dei terreni superficiali contaminati si fa
presente che I poligoni di Thiessen sono stati individuati utilizzando alcuni sondaggi in cuj il
campione superficiale non & stato prelevato ed analizzato; si condivide pertanto quanto previsto
dalla ditta circa la revisione del calcolo dei volumi interessati dalla bonifica a seguito delle indagini di
caratterizzazione in situ.

Per quanto riguarda T “riporti con frammenti di laterizi e calcestruzzo” che sulla base della
caratterizzazione in situ non evidenzieranno contaminazione, stimati a priori in circa 19.000 m?, la
ditta dovra prevedere uno specifico piano di scavo e riutilizzo secondo fa normativa vigente.

Durante lo scavo dei rifiuti/terreni contaminati, per evitare la diffusione dei contaminanti dovra
essere installata, come peraltro previsto dalla ditta, una copertura del fronte di scavo “mediante
area confinata mobile e idoneo sistema di aspirazione/trattamento delle emission? che dovra essere
debitamente autorizzata.

Siritiene che la ditta debba presentare specifici e dettagliati Piani di controllo e di monitoraggio per
verificare, sia in corso d'opera che al termine delle attivitd di bonifica, gli eventuali impatti verso
Vesterno, in particolare verso le matrici terreno, acque sotterranee, aria ambiente (vapori e polveri)
e scarichi.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono cordiali saluti.
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Ministero dell’Ambignte della Tutela del Territorio

e del Mare - DG Tutela del Territorio e Risorse Idriche
Via Cristoforo Colombo, 44 — 00144 Roma
DGTri@pec.minambiente.it

Regione Lombardia - U.O. Attivita Estrattive e Bonifica
Piazza Citta di Lombardia, 1 — 20124 Milano
ambiente@pec.regione.lombardia.it

Provincia di Mantova — Area Ambientale —
Via Don Maraglio, 4 — 46100 Mantova
provinciadimantova@legalmail.it

Comune di Mantova
Via Roma, 39 — 46100 Mantova
comune.mantova.aco@legalmail.it

ASL Mantova - Dipartimento di Prevenzione Medica -
Via dei Toscani,1 -~ 48100 Mantova
dip.medico@pec.asimn.it

Parco del Mincio
Piazza Porta Giulia, 10 - 46100 Mantova
parco.mincio@pec.regione.Iombardia.it

OGGETTO: SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico” - Stabilimento Versalis {ex Polimeri
Europa) — Valutazioni ARPA in merito ai documenti:

= “Mercurio metallico nel sottosuolo insaturo dell’area di sedime del
fabbricato ex Sala Celle”, a cura del Prof. Eros Bacci, trasmesso da
Polimeri Europa con nota prot. DIR. n.267/2011 del 07/09/2011;

NS

* Tconservazione del fabbricato ex Sala Celle e rischi derivanti dal -suo
eventuale smantellamento”, a cura del Prof. Eros Bacci, trasmesso da
Polimeri Europa con noia prot. DIR. n.356/2011 del 26/10/2011;

= “Progetto Operatlvo di Bonifica dello Stabilimento Polimeri Europa di
Mantova — Fase I — Intervento su terreni ed acque della falda Area
fabbricato ex Sala Celle”, a cura di Aecomi, trasmesso da Polimeri Europa
con nota Prot. DIR. h.49/2012 del 20/01/2012.
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Facendod seguito alla richiesta del Ministero dell’Ambiente di fornire un formale parere istruttorio in
merito ai documenti in oggetto, trasmessi dalla ditta ex Polimeri Europa (ora Versalis Spa) e
riguardanti la contaminazione riscontrata in corrispondenza della sala celle dellimpianto ex cloro
soda, si ritiene opportuno effettuare.le seguenti consideraziohi; comé concordato nell‘incontro tra
Enti del 14/03/2013, tenutasi presso la Provincia di Mantova, la presente relazione viene trasmessa
contestualmente a tutti gli Enti {ocali.

Modello concettuale di distribuzione della contaminazione

Secondg il modello proposto dalla ditta, la contaminazione da mercurio nel sottosuolo dell*edificio ex
sala celle sarebbe presente in maniera diffusa ma con basse concentrazioni, derivanti dalla presenza
di una o pill aree con “gocce” di mercurio che originerebbero flussi di soil gas in grado di lasciare nel
terreno solamente una “impronta misurabile”; contaminazione pil rilevante, correlata alia presenza
di palline di mercurio metallico, sarebbe invece presente in corrispondenza di alcuni manufatti che
avevano dei ristagni durevoli di mercurio metallico, in particolare due vasche di raccolta acque
posizionate sul lato nord dell’edificio in cui confluivano le canalette che scorrevano sotto le celle.

Si evidenzia come tale modello concettuale sia solamente un'ipotesi il quanto nion & stato_effettuato

" aleun. sondaggio_ alllinterno_.dell'edificip_ma solamgtlt@...._alg_uni.‘.sondaggi,,.,inc_ﬁ"ﬁgtj che perd non

penetrano in maniera significativa sotto I'impronta dell'edificio, come visibile dalla figura sottostante.
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spinti fino alla profondita di falda; tuttavia, poiché non vengono specificati il numero di campioni da
prelevare lungo la Verticale dei sondaggi e i parametri da ricercare, la ditta dovra in fase esecutiva
dettagliare meglio tali aspetti. ARPA procedera come di consueto al controllo dellindagine mediante
il prelievo e t'analisi in contraddittorio di almeno il 10% dei campioni totali, con oneri a carico della
ditta; si chiede pertanto di comunicare agli enti l'inizio di tali attivita di indagine con un anticipo di
almeno 15 giorni.

Si condivide pertanto la proposta delfa ditta di eseguire_ni. 50 Sondaggi allinterno del fabbricato

Secondo il modello concettuale proposto, le gocce di mercurio che penetrano nel sottosuolo si
fermerebbero a contatto con la falda a causa della minor viscosita cinematica del mercurio rispetto
allacqua che renderebbe impossibile al mercurio metallico mudversi allinterno dellfacquifero; in
corrispondenza della zona di escursione della faida si formerebbero dunque delle "sacche sature di
mercurio che fanno da blocco a se stesse" e ad eventuali gocce di mercurio provenienti dall'alto.

GRS

Si ritfene che tali sacche possano costituire(ﬁna sorgente a:;;j?a di contaminazione per la falda in
quanto la solubilita in acqua del mercurio, nellé Fossibili féfme in cui potrebbe essere presente, hon
& del tutto trascurabile.

Le indagini proposte dalla ditta all'interno della sala celle dovranno pertanto verificare la presenza di”

eventuali sacche sature di mercurio. a_cont

presenti, dovra essere prevista‘la loro rimozione.

ARPA della Lombardia - Dipartimento di Mantova: V.le Risorgimento, 43 — 46100 Mantova. ( tel, 0376/4690.1; fax 0376/4690.224)
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Si segnala inoltre che non sono stati trasmessi i risultati del monitoraggio effettuato sul piezometro 8«(}"”
con tratto fenestrato da 17 a 20 metri da p.c. e pertanto non & possibile valutare ['effettiva assenza ‘é” -
di contaminazione in questa porzione dell'acquifero principale.

Poiché il modello concettuale proposto individua nella formazione di vapori di mercurio la via.
principale di diffusione della contaminazione, si ritiene opportuno che sia predisposto un idoned”. *
sistema per I monitoraggio dei soil gas, i cui valori di concentrazione dovranno essere utilizzégi 5”1

allinterno della procedura di Analisi di rischio sito specifica. : ~

Considerazioni sugli interventi proposti o /\/r

La ditta prevede di effettuare degli scavi di 5?5m di lato, profondt.8 n;D; in corrisbSngenza delle zone
dove erano ubicate le vasche di raccolta per fimiiovere il terreno interessato dalla presenza di gocce

di mercurio metallico; si ritiene tale proposta condivisibile purché sia preliminarmente verificata |
l'effettiva assenza di contaminazione sui quatiro lati dello scavo, mediante opportuni sondaggi a (% }
carotaggio continuo e relativi campioni di terreno, in caso contrario gli scavi dovranno essere ~—
opportunamente ampliati.

Si condivide la scelta di effettuare 1 suddetti scavi allinterno di tensostrutture chiuse e
depressurizzate, a tale scopo le eventuali emissioni dovranno essere adeguatamente autorizzate.

Per quanto riguarda gli interventi che la ditta intende effettuare per rimuovere la contaminazione
riscontrata esternamente al fabbricato ex sala celle, si ritiene che tali interventi non siano P
adeguatamente descritti e pertanto & opportuno che in fase operativa la ditta presenti l'esatta™ " ."
ubicazione e dimensione degli scavi. Anche tali interventi dovranno comunque essere effettuati

all'interno di tensostrutture chiuse e depressurizzate.

Relativamente alla proposta di risanamento delle murature che la ditta intende effettuare
rimuovendo l'intonaco fino a raggiungere concentrazioni di mercurio inferiori a 100 mg/kg ss, si
demanda la valutazione di tale proposta alle autoritd sanitarie competenti ma si ritiene opportuno %
evidenziare che nel terreni il limite per siti ad uso industriale e commerciale per il parametro ™
mercurio & pari a 5 mg/kg ss.

In merito alla proposta di applicare la tecnica di air sparging per il trattamento delle acque
sotterranee, insufflando aria in una serie di pozzi/piezometri profondi 20m da piano campagna, si
rittene che debba prima essere valutata in maniera pitt approfondita la presenza di mercurio in
questa porzione dell'acquifero principale; nel caso fosse confermata l'assenza di contaminazione,
come ipotizzato dalla ditta nel modello concettuale proposto, si ritiene che debba essere valutata la
possibilita di effettuare I'air sparging nella porzione superficiale del'acquifero risultata contaminata.

oz
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In ogni caso, vista la possibilita di mobilizzazione delle particelle di mercurio a causa della turbolenza
indotta dallinsuffiazione di aria in pressione nell'acquifero, si ritiene che debba essere incrementata (\”\j‘
la rete di monitoraggio nella porzione profonda della falda principale, realizzando con le dovute
cautele ulteriori 3 piezometri con il tratto fenestrato nella parte basale dell'acquifero.

Si ritiene che la frequenza del monitoraggi idrochimici delle acque sotterranee debba esseres " ™

. . . . NS | N fage }
effettuata mensilmente nel primo anno di intervento, cadenza che potra in sequito essere modificata . *

a seguito dei risultati analitici. -

Per quanto riguarda gli obiettivi di bonifica delle acque sotterranee, si prende atto che per rl’&@
mercurio la ditta intende raggiungere i valori di CSC. ) e

ARPA della Lombardia — Dipatimento di Mantava: V.le Risorgimento, 43 — 46100 Manlova ( tel. 0376/4690.1; fax 0376/4690.224)
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ma anche degli altri parametri ricercati in fase
diossine/furani.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiarimenti,

Responsabile del |. S .
Pratica trattata da

ARPA della Lorr

ta come media ma considerando j
ncentrazioni non solo del mercurio
di caratterizzazione ed in particolare PCB e

st porgono cordiali saluti.
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Oggetto:  sita dl interesse nazionale di “Laghi di Mantova e polo chimice”, trasmissione
pareri tecniei

Con riferimento alla vostra richiesta formulata con nota prot. n. 7757/TRI/DI del 19/03/2012.
protocollate in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, si trasmettono i pareri tecnici relatvi ai
documenti:

s C'Intervento di scortico superficiule — AECCOM — Dicemébre 2011 7, trasmesso da Polimeri
Luropa con nota prot, DIR/n, 49/2012 del 20.01,2012 ed acquisito in 1SPRA al prot. n.
4514 del 31.01.2M2 (IS/SUO 2012/305);

o “draiisi di Rischio siro specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06 e s,m.i. dello Stabilimento
Poftmeri Europa di Mantova®™, trasmesso da Polimeri Europa con nota prot. DIR/n,
4972012 del 20L01.2012, acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012 (IS/SUO

2013/024).

Si precisa che "invio defla documentazione, in nsservanza a quanto disposto dalla circolare
inviata da codesto Ministero con protocello GAB-2009-0013950/SG del 16 giugno 2009, viene
cffetnato esclusivamente  in  formato  elettronico  al  seguenti  indirizzi  c-mail:
dotrivdipee.minambichte.it: gagparrini.civlianaiduninambicinie.it

Si resta u disposizione per eventuali chiarinienti,
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Parete tecnico relativo al documento
Paolimeri Europa

Stabilimento di Mantov:.i

“POB dello Stabilimento Polimeri Europa di Mantova — Fase |
Interventoe di scortivo superficiale”

Sito di Interesse Nazionale di Laghi di Mantova

Gennaio 2013
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PE Srabilimento di Mzotoya
POB - Fase | ~ Scottico superficiale

1 PREMESSA

X presenre parere recnico, richiesto dal
ISPRA ol 1, 12978 del 28/03/201 2, rigua
“Imtervento di scortico superficiale — AFCCOM — Dicembre 2017 ",

Il documento in esame ¢ porte del “Progetto Operativo di boni
di Mantova — Fase 1"

anfova — - Irasmesso da polimert erropa con pota prot. DIR/n. 4972012 del 20.01.2012 ed
acquisito in ISPRA «l prot. n. 4514 del 31.01.2612, che risulta composio da 5 documenti distinti:

Interventa di scortica superficiale — AECCOM — Dicembre 2017

Intervento su rerreni ed acgue oi falda con tecrofogia MPE - AECOM  Dicembre 2011

Intervento su terreni ed acque di falda Fabbricato ex solu celle — AECOMPraf Bacer — Dicembyre 2011
“Intervento di rimozione vasche interrate Montedison tnarea L" Redatio da Arcadis  Dicembre 2017
Intervento suterreni in area B+1— AECOM Dicembre 201}

Con note ISPR4 202/306, 2012/303, 2012/304 ¢ 20127302 sono staii resi i pureri relativi agli altri

Sito di Interesse Nazionale di Laght di Mantova

document| costitueni if progetto di bonifica,

2 SINTESI DEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE
[l documento descrive, nell'ambito del Progetto Operativo di Bonifica delio Stabilimento di Mantova —

MATTM con nota 7757/FREDE del 19/03/201 2 protocoliuto in
rda if docuntento;

fica dello Stabilimento Polimeri Europa

——— e ey r s

FASE 1, Fintervento previsto per raggiungere gli obiettivi di bonifica definiti con I'analisi dj rischio

(documento “Analisi di Rischio sito-specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06 dello Stabilimento polimeri

europa di Mantova — ACCOM - Dicembre 20117) per i suoli superficiali.

Consiste nello scotico dei terreni superficiali contaminati fino alla profonditd massima di circa 1 m da
p.c., localmentc approfondit fino alla profonditd di circa 3 m da p.c., finatizzato al raggiungimenta degli

obiettivi di bonifica.

Secondo quanto ripertato nel documento “Analisi di rischio sito specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06

trasmesso da polimeri europa con nota prot. dir n.49/2012 del 20 gennaio 2012, lo swto di
contaminazione riscontralo nel corso delle differenti fasi di indagine sussuguitesi a partire dalle Indagini

di Caratterizzazione Ambientale ai sensi del D.M. 47(/99 realizzate nel periodo Giugno-Dicembre 2002

era risultato il seguente:

fracametro n, superamenti Corncentrazione massima (mgky)
2.4.6-tricforofenclo 1 31,78 .
Antitnonio 1 33.5
Clorometano 3 5B.5
, Cloruro di vinile 3 186
: Dibenzu{whpntacene 2 12,6
! Etilbenzene 3 5.2
ldrcarburi leggeri c<12 § 3461
_ldrocarburi pesantl ©>12 g 4008
yisopropilbenzene ] 131,74 -
Mercurio 23 100,8
Nafalene 2 1134
Nichel 1 5216
Pereatlorofenots t 17,64
fiombo { 10438,7
Xilene 2 69.5
Zinco 2 9907
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A cui si vanno ad aggiungere i punti risultati contaminati da PCB, PCDD,PCDF e Amianto a seguite
delle analisi sui camploni di top soi).

Per questi wltimi parametri Ja sintesi dei risultati, come riportato nef progels di bonifica oggetto del
presente parere, & la seguente:

"paramctra 0. superament “TValore massimo
PCB mypkg 53 362

*Sommatotia PCDDPCDF (conv, TE)' 63 B 15987

 ingke) i ]

rAmiamo {ongkg) 33 N [30.481

A frontc di questo quadro, relutivo alla distribuzione delle concentrazioni superiori alle CSC, il progetto
di bonifica in esame riguarda solo i punti contaminati da PCB3, PCDD,PCDF e Amianto e i punti con
presenza di sostanze (Dibenzo(a,h)antracence, ldrocarburi leggeri C<12, Naftalcne. Pentaciorofenolo «
Cloruro di Vinile Monomero-C¥YM) in cui sono stati cvidenziati hanno evidenziato supcramenti degli
abiettivi di bonifica nel terreno insaturo superficiale determinatl con Panalisi di rischios

Puate 1 Arca Omogenen Profondit ] Parametro (mg'kg) Valore (mg_’kr)
campione
Da(m) A {m) !
- SD037S K 0o 63 | 1Yibenzo(a,mantracens | 12,6
SO0E7S K 0.5 I Dibenzo(ahantracens | 10,1
SD61Ss L 0 12 Wrocedburi leggeri [ 310,53
C<12
SD337 04 P 0 | Naftalene 109,68
SN262 01 P 0,4 ! Naftalene 111,34 _1
/5D349_01 P 0 I Pentaciorofenolo 17,64
[SD069_01 & 0.2 1 v . |78 #

Dal progetto sono inoltre esclusi, in quanto trauati in altri progetti di bonifica, i punti:

— SD352 ¢ SD355 (ubicall in Area Collina R2 e risultati contaminati dalla presenza di PCB.
entrambi alla profondita di 0,0-0.1 m da p.c.)

— SD387 (ubicato in Area B+ ¢ risullato contaminato nelle analisi ARPA dalla presenza di PCB
alla profondiia di 0,0-0,1 m da p.c.)

Lintervento di bonifica consiste nello scavo ¢ smallimento dei terreni insaturi superficiali ¢ profondi
cecedenti gli obietiivi di bonifica.

Descrizivne delFinferverty

L’intervento di bonifica procederd come di seguito sintetizeato,

Medolite dl seuvo

In corrispondenza di ciascun punto d'intervento si procederé alfo scavo dei rerreni con le seguenti
modalita:

— estensione: In corrispondenza di ciascun punto sara scavata un’ares indicativa di x5 m.

— profondita: Ia profondita dello scavo sarg di 20 em maggiore rispetto a quella del campione
risuftato eontaminato piit protondo.

[SPRA - lstitnto Superiore per fa Protezione ¢ §a Ricerca Ambicntale 2di2
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POR ~ Fase | — Scortico superficiale

Modalita di stoccayvio del terreno scavato

L terreni scavati suranno temporaneamente depositati a bordoe scavo in cumuli differenti a seconda delia
tipologia di contaminuzione (PCB. PCDD, Amianto...}, in attesa defle analisi di caratterizzazione,
secondo una delle seguenti madalita:

su uree con pavimenttazione {ntegra;

su teli in maltertale impermeabile;
in cassoni searrablli a tenuta.

(aratterizzazione del terrenoc scavala

Sard prelevaio uh campione composito costituito da almena 5 incrementi puntuall da ciuscun
cumulo/eassone scarrubile di depasito lemporanco. Gli increment! saranno sottopastt a quartatira. due
aliquote upposte saranno miscelate nuovamente ¢ soliopaste a ulteriore guartatura, Due nuwve aliguote
appuste saranno omogeneizrate e tale campione sard riienuto rappresentotive delle caratieristiche
dell ‘intero cumulo.

Set analitico: per il collaudo di pareti e fondo scavo saranno rlcercati futti | parametri per i quali & stato
registrato alteno un superamento delle CSC durante lc fasi di curateerizzazione.

Per lg caratterizzazione di cumuli non & specificato quale sard il set analitico da adottare,

Collaudo pareti e foado scavo

Al fine di verificare la completa rimozione di wato il ferrena contaminato sarg gfferiuato un
cumpionamenta di collaudo secondo le modalita concordaie con gli enti locali per I'esecuzivne degli
scavi indifferibili e urgenti descritte nel documento “Definizione delte operazioni conmesse alfa
realizzazione di scavi indifferibili ed urgenti all'interno di polimeri europa [...} Incontro tecnico del 9
maggio 2008 ~ ARP4 Dipartimento df Mantova - Maggio 2008 “

3  QOSSERVAZIONI

Gl interventi proposti si pongono come oblettivo di bonifica il raggiungimenio delle CSR definile nel
documento “Analisi di Rischio sito specifica” per § parametri Dibenzo(ah)aniracene, tdrocarburi
leggert, Naftalenc, Pentaclorofenolo ¢ Cloruro di vinile monomero; per i pargmetri PCB, PCDD/PCDF ¢
amianto, invece {’obicttive di bonifica sono le CSC Alfegato 5 alla Parte Quarta, Titolo V del D, Lgs. n.
152/2006, Tabelia | cof,13 (1if. ““Analisi di Rischio sito specifica” AECOM Dicembre 2011). Con nota
[SPRA 2013/024, & stato trasmesso if parere sullanalisi di rischio dul quale emerge la necessila di
procederc alla riformulazione della stessa. Gli esiti della nuova elaborazione potrebbero definire
different: scenari e pertanto richiedere una rimodulazione del progetto di bonifica.

Si presentano comunque nel seguito alcune ossorvazioni in merito aghi interventi propaosti di cul si potra
comunque tener conto nell’eventuale rielaborazione del progetto di bonifica.

Come considerazione di carattere genecale, si osserva che non € chiara la strategia di intervento proposta
che prevede lo scavo del terreno contaminato superficiale fino alla profondita massima di 3 m e
ritornbamento con terreno pulito, a prescindere dalla verifica delie condizioni del terreno profondo &
delle falda. Tale modalitd potrebbe commportare la contaminazione del terreno putito utilizzato per il
ritombamento ad esempio a causa della migrazione di vapori dal terreno contaminato sottostante o ad
opera delle acque contaminate circolant nei tertent di riporto. Si chiede pertanto dj chiarire se € sia slata
fatta una veritica delta qualith det terrent profondi e della falda superficiale in corrispondenza delle aree
interessate datlo scortico supetficiale.

Nel documento si riferisce che le modalitd di collaudo delle pareti e del fonda scavo saranno condotte
secondo quanto concordato con gli Enti di controllo nel corse dell’Incontro “Tecnico del 9 maggio 2008;
si fa prescnte che JSPRA non ha partecipato all‘incontro né & a convscenza degli esiti (pag. 17 del
documento). ’

ISPRA - Istituto Supetiore per lu Proteziane ¢ la Ricerca Ambientale 3di3
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Nel paragrafo relativo aila caratterizzazione chimica dei lerreni scavati non & deseritto il set analitico
che sard adottato per la caratterizzazione,

t.a deserizione delle modalita di stoccaggio proyvisorio & poco detiagliata (non € stata presentata una
planimetria con indicate e arce, non sono definite fe superfici né le modaliid di allestimento. non ¢
chiaro sc in una stessa area saranno conferiti i terreni provenienti da scavi diffeventi). Si osserve
comunque che ¢ necessario prevedere per le aree di stoccaggio provyisorio dei terreni scavati 'adozione
dei necessari presidi volti ad evitare Uinfilirazione d’eventuali acque meteoriche ed il conscguente
difavamento del terreno contaminato.

Per quanto riguarda la corretta gestione delle attivitd di bonifica da amianto, si rimanda a quanto
riportato nel documento “Linee Guida Generali da adottare per la corretta gestione detle attivitd di
bonifica da amianto nei Siti di loteresse Nazionale (SIN)”, redatto da [NAIL (ex ISPESL). Tute Je
prescrizioni refative ai DP{, moniloraggi ecc. sono contenute ailinterno di questo protocollo.

Si ricarda comunque che dovranno cssere adottate Lutte [¢ misure di sicurezza ¢ precauzioni finalizzate a
limitate Ta dispersione di fibre nell’ambiente e alla salvaguardia deila salute dei lavoratori. Le procedure
¢ le metodiche di bonifica degli MCA, comprensive del piano di monitoraggio ¢ controllo della qualita
dell*uria in tutte le fasi degli interventi, dovranno cssese dettagliate all’interno di un Piano di Lavoro da
concordare con ghi Enti di controllo.

La procedura descritta in Allogato 1 prevede, nel caso in cui il collaudo di pareli e fondo scavo ‘

cvidenziasse il supcramento degli obiewivl di bonifica o delle CSR per altri analiti ¢ non fosse passibile
I'ampliamento dello scavo, I’altuazione di un piano di monitoraggio ¢ la bonifica al termine della
dismissione degli impianti produttivi. Si ricorda che il D.Lgs. 152/06 I'art. 242 comma 7 prevede, acl
caso di verifica del superamento delle CSR in siti con attivité in esercizio, laddove non fosse possibile
procedere ad interventi di bonifics, I'obbligo di attvare interventi di Messa in Sicurezza operativa:
“Owalorn gli esiti della procedwra dell'anglisi di rischio dimostrino che la concentrazione def
contaminanti presenti nel sito & superiore ai valori di concenirazione soglia di rischio (Csr), il soggetta
responsebile sottopone allu Regione, nei successivi sei mesi dalf‘approvazione det documento di unalisi
di vischio. il progettv aperarivo degli interventi di bonifica o di messa in sicurezzu, operaiiva o
permanente”, '

11 presente parere tecnico ISPRA & reso ai sensi € per gli effeqi dell’art. 252 comma 4 del D.Lgs, 132/06
ed & prodotto guale mera valutazione jecnicu specificamente riferita ol procedimento amminisirativo
nel quale si inserisce, in concorso con altrettanti parert rest dei soggetti individuati dalla predetta
norme di legge, finalizzuto esclusivamente all'emissione del provvedimento di compeltenza del Ministerg
delt‘ambiente e della tutelu del territorio ¢ del mare & nun riveste carailere vincnlanie.

Roma, 31 gennaio 2013
Elaborato da;
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1 PREMESSA

It prexente parere tecnico, richiesio dal MATTM con nota 7757/TRIDIE del 19/03/2012 protocallato in
ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, riguarda il ducumenio “Analisi di Rischio sito specifica ai sensi del
D.Lgs.152/36 ¢ s.m.i. dello Stabilimento polimeri europs di Mantova”, frasmesse da polimer{ ewropn
con nota prot. DIR/n, 49/2012 del 20.01.2012 ed acquisito in ISPRA ul prot. n. 4514 dei 31.01.2012.

2 OSSERVAZIONI
Sorgenti secondarie

Con riferimento 2 quanio riportalo a pag, 14 dell'elaborato, per quanto tiguardy § campioni
raccolti in passate cavatterizzazioni quando era in vigore il DM 471799, in assenza dells
possibilita di poter distinguere nel sopravaglio, la frazione passante tra 2 ¢cm ¢ 2 mm ¢ il
sopravaglio ai 2 cm., si riliene opportune che caulelativamente si consideri (wta Ja
contaminazione associata al passante ai 2 mm, per evitare ['eccessiva diluizione della
contaminazionc anche alle frazioni che oggi, come riparta il D.Lgsl. 152/06, sono scartate
direttamente in campo, all*atto del prelievo del campioni,

Si segnala, secondo quanto riportato a pag.!8 dell’elaborato presentato, la presenza di
contaminanti netla seconda falda, Arsenico, Ferro ¢ Manganese in maniera costante, Benzene ¢
Fenolo in maniera disconrinua. Tale seconda falda presenta una caratterizzazione di soli 4 punti
e non & stata prese in coasiderazione per I"Analisi di Rischio. Per tale matrice, siame quantw
sopra riportato, si riticne neeessatio:

o Continuare il monitoraggio (almeno trimestrale) di witti i composti che hanno avuto
almeno un superamento delle CSC nella prima falda. al fine di valutare V'eventuale
interconnessione,

o [Cffettuare un analisi di rischio ambientale per la matrice “seconds falda®™ ai sensi del
D.f.gsl. 04/2008 per valutare le concentrazioni ammissibili in sorgente.

o Riportare le concentrazioni riscontrate nei vari monitoraggi, in grafici che permettano di
ricostruire 'andamento temporale cd i trend.

o L'adozione, qualora necessario, di idonei sistemi di messa in sicurezza.

Dati it specifict

In riferimento a quanto riportato in Allegato 3, relativamente alla sofubilitda del Mercurio si
ritiene opportuno far riferimento a quanto riportato nella Banca Dati ISS-INATL. pabblicuta sul
sito web dell’ 1SS (hup:fAwww.iss (tiasa/NHang= | &1lipo—~40) a dicembee 2012,

Non si condivide quanto riportato a pag. 28 dell’elaborato : “In generale, fu frazione Ui carbuniv
organico contribuisce a determinare {'adsorbimenta dei contaminanti organici nel terreno ¢ il
valore di frazione di carbonio organico necessario per l'elahorazione dell Anatisi di Rischio
(foc), puc essere ottenuta dividendn FOC per 100, Si titiene opportuno che tale valore vada
determinatoe secondo quanto riportato nel “Documento di riferimento per fa determinazione e la
vuliduzione dei parametri sito-specifici utilizzati nel{l*applicazione dell*analisi di rischio ai sensi
del DLgs 152/06". Tali valori devono essere validati dall’Cnte di Controllo territorialmente
compeiente.

Per quanto riguarda ta determinacione del patametro Kd riportato a pag. 28 ed jl frazionamento
degli idrocarburi per suolo superficiale. suolo profondo e falda. discusso a pagg. 28-29-30
delt’elaborate principale c, data la sensibilitd di tali valori sui caleeli finali ¢ sulla
determinazione delle aree ¢he necessitano di intervento, si ritiene necessario la validuzione di
almeno un campione per ogni matrice efo la condivisione delle metodiche da parte dell'ARPA
territorialmente compelente.

A proposito della distanza fra top ¢ base della socgente, il proponente 2 pag. 38 dell’elaborato
dichiara: “In generale | valori del 1op e dellu buse defle sorgenti sono scali determinall in
moniera conservativa, considerando la meid della distanza ira i campioni impattari e [ campioni

1SPRA - stituto Supedore per la Protezjone e (a Ricerca Ambientale 1 di )
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prelevati datlo stesso sondaggio visultart conforme alle CSC, uppure considerando un franco di
sicurezza di 1 m al di sopra e/o al di sotto del campione impatiate”. Nan si caneorda con tale
affermazione e ¢i riticne cautelativo al contrario che la base della sorgente nel suoto insaturo sin
fatta coincidere con la frangia capillare. poiché i contaminanti presenti nel suolo profondo,
hanno gid raggiunto la mawlee falda e il dimensionamento delia sorgente della matrice suolo
profondo non pud non tenerne cont.

Modela concettuanle del Sito

-1

Si scgnala che i} modello geologico presentato a pag. 31 deli’elaborato, non & supportato da
adeguata docurnentazione. [n particolare mancano la documentazione da casscite catalogatrici e
le stratigrafie riassuntive. Si ricorda che ogni documento di analisi di rischio deve contenere
tutie le informazioni nccessaric all”Ente di Controlio per [z corretta valutazlone dell’claborato.
Si riticne opportuno, stante la presenza di contaminanti volatili, nei poligoni di thiessen di suolo
superficiale (Fig.]} ¢ suolo profondo (Fig.2) adiacenti o ad una distanza infeciore a 30 metri ad
edilici non di proprieth o comunque non presi in considerazione dall’Analisi di Rischio
presentata, che nella riclaborazione della stessa, sia valutata anche I"inalazione indoor per queste
sorgenti,

Legenda
Murcurio
e Wrotarbur]
Metalll (Pb, Zi. Sb, NIj

Alifaticl

BTEXS + lsopiopsbenzens

tPa

Xf Ciofsnoli

[:: Ares gucluse da AdH
Aron non di propriata PE

Fig, 1: Contuminazione nel sunlo superficiale ed edifici non i proprietd o comungue esclusi dalt’dnalisi o
rischin (estraito du Tav, 3 delle documentaziene presentala)
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Legenda
Metaili (N e ¥¢)
§ BTEXS
Mescurio
2 iocatbur
IPA

@ Fenoly

. [] Ares excivse da adr
.‘f Y Arge non ¢ propierd PS

o !
Z i/

Fig. 2: Comtaminazione rel sunlo profondo ed edifici non di propriete v comungue esclusi dafl Analisi di rischio

festratio da Tav.

7 delfa decumentazione presentata)

* In riferimento 8 quanto riportate in Allegato 4 “Nota sul caleolo delly concentrazione in
atmosfera a valle di aree di elevate dimensioni™, "approccio adottato ron risulia picnamente
coerente con il modello di Gauss, non applicabile in comispondenza della “sorgente di
emissione™, ¢ non risulta suffragato da adeguara letteratura scientitica al riguardo. ]

s Per quanto riguarda i} percorso inalazione indoor, il proponente ha classificato gli edifici in 4
categorie secondo gquanto tiportato ncila sottostante tabella 1, i osscrva:

o Non si condivide la classificazione effettuata. Si sottolinea come nella rielaborazione,

per agni sorgente, vada messo in input Yedificio pit cautelativo tra quelli presenti nel
raggio di 30 metri dally sorgente stessa. Pub essere fatto un elaborazione separata per
ogni tipologta di edificio per verificare la combinazione dei parametri sopra clencati che
determinano la situazione di “‘worst-case”,

Non sono stati ripartati i dati sito specifici ed i calcoli che hanno determinato tl valore di
2,59 m. per quanto riguarda il parametro “Rapporto Volume/Superficie infiltrazione
vapori.

Non sono stati determinati tutti i parametri sito specifici necessari per un analist di
rischio di livello 2, riecessarj se & attiva |'inalazione indoor: Superficie torale coinvola
netliinfiltrazione (Ab), Spessore delle fondazieni/muri {i.crack), Distanza tra iltop della
sorgente nel suolo insature {o in falda) e la base delle fondazioni (L'T) ¢ Profondita delle
fondezioni {Z.crack) ¢ al loro posto sono stati vtilizzati valori di default. Si ricorda che
devono cssere determinati su base sito specifica, totti § parametri ¢lencati nel documento
hupdAvww.isprambienic.pov.ivitesiemi/ice-parametrl.pdf  seguendo le  indicazioni
riportate nel “Documento di riferimento per la determinazione e la validazione dei
parametri sito-specilici utilizzati nct\’applicazione dell’analisi di rischio ai sensi del
DLgs 152/06” pubblicate sul sito web dell'iSPRA  al seguente indivizeo:
htipi//ywww.isprambicnte.zoy, it/tilesftemi/documentopervalidazione paramelrisito-
specifici.pdf
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o Non ¢ presente nella documentazione allegata. nessun documento ulliciale deli*aziends,
che atlesi la presenza inferfore alle due ore dei lavoratori negli edifici numerati
ncll’Allegato 13 al documento principale con (D=1, 2. 3,4, 5. 12. 14, 15, I8, 25, 27. 32,

39,43.
Area locale (M2} , 7C .| ._Defaull (ASTIM-APAT]
+ Perniglrn locate interrate (M} 34 34 34 Defaull (ASTM-APATI
Rapporio volume/supsrlicle . .
inficazione vapori {m) o 3 & 2,59 ?dmcrospemhco
| _Frazione arealg di Yralture (-) 001 0o . ] Default LASTMIAPAT)
Pro‘ondila delle fondazioni 0,13 0,15 0.8 Defaull (ASTM-APAT)
Spussore delle londazioni 0,15 0.15 0.15 ~_ Dolault (ASTM-APAT
Nurnat di disambi d'aifa 20 20 2 . Delault (ASTM-APAT;
{1/ gicini) . . .
Ciftorenze di pressiane Ap o 0 .
, STM-AP
Interno-esterno {Paj ° 0 0 FJ.eiaull iAS_TM APATI
Canlenuto volumelrico-
d'acqua del tarreno nelle 042 0,12 0,12 Default (ASTM-APAT}
. Iratture delle fondazlonl (-) .
Cantenuto volumstrico
+ d'ara del lerreno nalle 0,26 0.26 0,26 Defaull (ASTM-APAT:
] fratlure delle tondaziors (-} .

Tob, 1: Cararceristiche geometriche degli edifici considerati nelle elahorazioni di inntozione indoor

Obietti di banifica

» Non & condivide la procedura scguita in Allegato 2. Si ritiene opportuno che per i composti

organici per i quali C>Csat, la CSR sia derivata come riporato nella Figura V. 5.4-1
deli’Appendice V, Applicazione dell*analisi di rischio ai punti vendita carburante. pubblicata nel
sito web dell’ [SPRA e liberamente scaricabile attraverso il link:
hupfwww.isprambiente.pov.ivfites/temi/appendics-v. 1 00609.pdY (qui riportata in Fig.3)
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Uiz della CSR dedupte
SI'AIR 1) modsllA Sreres

Rancons o polamany

Vasiieg midiuta Ad o “‘
MO divells

npd, CRSY < CRS-1

CSR=CRSI
Fvent.ody rooctioragzo del mudi
& ddfie soque sottermngs

Fig. 3: Processo decisionale per la valuiazione de! rischio e delfe CSR nel caso in eni Csiro™> Csar

Pur condividendo {a considerazione fatta dal proponente nellz nota al picde della pag. 6
dell’elaboralo a proposito della Csat “Si precisu inoltre che fule valore non corrisponde af limite
discriminante per la presenza di fase fibera mobile (come riportato da ASTAM E£2081-00,
reapproved 2004). Iafaili, é noto che solo o cancentrazioni mofto superiori alla concenfrazione
di sawrazione (enche di ditverst ordint di grandezza), in funzione delle caratieristiche
litnlogiche del terreno, defla viscosita e defla densila det prodofto, si pug innescare la mobilita
della fase libere. La condizione caratterizzara da immobdlilita ¢ denominata saturazione residua
(residual sanrorion”, API 1999, Bedient er ol, 1999, Charbeneau, 20001, le clevate
concentrazioni dei composti organici riscontrate in sito ¢ riportate in Tabella 3.1 & pag 17
delPelsborato, potrebbera prefigurare la presenza di prodotto libero, Si ritiene opportuno
pertanto, per i campioni che superano le concentrazioni (in relazione alla tessitura prevalente)
clencate in Tab. 5.4.2. dell’Appendice V - Applicazione dell™anslisi di tischio ai punrti vendira
carburante. pubblicato sul sito web dell'ISPRA e disponibile attraverse i link:
hap:7www.isprambiente.gov.itifiles/emifappendice-v-100609.pdf, (qui ripertati in tabella 2)
siano sottoposti ad apposite monitoraggio con modalita da concordare con PEnte di Contrallo
tocale, seguendo quanto siportato nella sopracitata Appendice V.
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PE Stabilimento di Mantova Sito di Interesse Nazionale di Laghi di Mantova
AdR Stabilimento

Comypostl Saturazione resldua fing/I(p)
idrocarbuticd - -
eliata shigin e sabbia Sabbia Liwi ¢ arpile
grassolana grossalana -
Idiocarbwi C - £2 1000 1700 3400 10000
Tdvevarbwi € > 12 2000 3900 700 22800

Tuab. 2; Valori tipici df saturazione residua per le jraziont idrocarburiche

e Per quanto riguarda il rischio cumulato, 1l proponcnte dichiara & pag, 5 defl’elaborato principale:
“Una vaolta determinate fe CSR refative al percorsa piir critico, vengono stimate in mods
fterativo le CSR finali, applicando laddove necessario un fattore di riduzione (idemtificari daila
sigla “CRF" nei fogli di caleolo} alle CSR per la singola sostanza al fine di determinore detle
CSR "sanllerle” cumudate (ali da garontire un valore dt rischio cumuluto {per lu presenzu
contemporanea di piir sostanze) accettabile per turti { recettori.”. A ta) proposito. si ricorda che
per la mairice suolo superficiale, scenariv d’esposizione outdoor. il documento Criteri
metodologici per I'applicazione dell'analisi assoluta di rischio ai siti contaminati, rev.2
scaricabile nel stto web dell’ISPRA al seguente tndirieco:
hip:www.isprambiente.sov.ivfiles/temi/siti-contaminati-02marzo08.pdf nella figurs 4.7 a pag.
128, prevede Ul cumule degli effetti di tutti le vie di esposizionc outdoor ¢ non di sceglicre 3
pereorso pit critico.

°  Si precisa che ['utilizzo di eriteri statistici per il parametre “soggiacenza della falda™ pud essere
accettato per inserire un valore rappresentativo di tale parametro per ["analisi di rischio. Per
quanto riguarda la distinzione fro swolo insaturc e saturo che influenza direttamente la
determinazione delle aree di intervento nel suolo profondo, si riliene opporuna che tale
parametro venga identificato attraverso la determinazione di una soggiacenza cautelativa e
tappresentativa per ['area di influenza (poligono di Thicssen) di eiascun piezometro.

St richiede quindi una nuova elaborezione dell’analisi dj rischio sulfa base delle osservaziani riportate,
che dovra contenere i files in formato editebile del software utilizzato (RBCA Toolkit). In conseguenza
delta necessaria rielaborazione non si ritiene accetiabile la tav.18 che illustra in mappa le aree restituibili
agli usj legittimi.

U presente parere teenico 1ISPRA ¢ veso ai sensi e per gll effetti dell ‘art. 252 comma 4 del D.Lgs, 152/06
ed & prodotio quale mera valutuzione fecnica specificamente riferita al procedimentty amminisirativo
rel quale xi'inserisce, in concorso con alirettanti pareri vexi dai soggetti individuati dalla predetia
norma di legge, finalizzatn esclusivamente all ‘emissione def provvedimento di competenza del Ministero
dell'umhiente ¢ delia tutela del territoriv ¢ del mare & nom rivesie carattere vincolante,

Roma, 3| gennaie 2013
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Al Minjstero Ambiente e della
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Allegati
Servizio Direzione Generale
per la Tutela del Territorio e
delle Risorse Idriche
Via Cristofore Colombo, 44
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ep.c. Al Ministero della Salute
Dipartimento di Prevenzione e
Comunicazione.
Direzione Generale
Prevenzione Sanitaria Uff. IV
c.a. Liliana La Sala
Viale Giorgio Ribotta 5
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Oggetto: Sito di Interesse Nazionale di “Laghi di Mantova e Polo Chimico”- Area
Versalis documenti trasmessi a seguito defla Conferenza di Servizi
decisoria del 10/10/2011.

Analisi di rischio sito specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06 e s.m.i. dello Stabilimento
Polimeri Europa di Mantova

Il progettista nel documento in oggetto ha condotto I’Analisi di Rischio (AdR) In
modalitd inversa, al fine di individuare le Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR),
obiettivi di bonifica per un sito contaminato, per ’area sede dello Stabilimento
Multisocietario, situata nella pianura alluvionale del Fiume Mincio. )




L’elaborazione della procedura di analisi di rischio ha riguardato le matrici ambientali
terreni insaturi e acque della falda principale.

L’area oggetto di analisi di rischio & quella posta all’interno del confine della proprieta
Polimeri Europa, escludendo pertanto le aree di proprieta Syndial (R1, SI, D, Y e W),
quelle di proprieta EniPower (Aree B) e quelle di proprieta Sol (Area A). Sono state
altresi escluse 1’area collina (Area R2) in quanto di competenza Syndial, ’area ex
Fabbricato sala celle, I’area B+], I’area L.

Per quanto attiene ’area V (zona Valletta Cavo San Giorgio), questa & stata valutata
separatamente dal resto del sito in quanto esterna allo stabilimento. Essa presenta delle
caratteristiche peculiari di esposizione (in parte adibita a parcheggio ed in parte incolta e
satura d’acqua).

Tutto cid premesso questo Istituto osserva. a titolo esemplificativa_ma non esaustivo.,
quanto di seguito;

1. In relazione al velo di surnatante ancora presente in alcune aree all’interno dello

stabilimento si fa presente che, secondo quanto previsto dal D.Lgs. 152/2006 e

" s.m.i., esso deve essere completamente rimosso per ottemperare alla definitiva

messa in sicurezza di emergenza, verificando ’efficienza della stessa, in un
intervallo di tempo che comprenda il periodo di magra e di morbida.

2. Per quanto riguarda la concentrazione dj saturazione Csat, questa corrisponde
alla concentrazione di contaminante nel terreno rispetto alla quale, si raggiunge
il limite di solubilita nell’acqua contenuta nei pori del terreno, di saturazione del
vapore interstiziale e la massima concentrazione adsorbita nella matrice solida.
A tal proposito, nel caso in cui le Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR),
calcolate dal software, risultino superiori alla Csat, & condivisibile la scelta di
prendere quest™ultima come obiettivo di bonifica.

S1 precisa tuttavia, che qualora nel sito contaminato la Concentrazione
Rappresentativa alla Sorgente (CRS) sia superiore alla Csat individuata, &
necessaria la verifica, in modalita diretta, di tale CRS, al fine di verificare
Peventuale rischio per il bersaglio considerato. Nell’ipotesi in cui il rischio
calcolato in modalita diretta, utilizzando come dato di input Ja CRS>Csat, non
dovesse essere accettabile, sard necessario utilizzare quale obiettivo di bonifica
la Csat.

Per quanto detto, non sono condivisibili le scelte effettuate dal progettista di
considerare come obiettivi di bonifica le Cmax, come ad esempio quelle
proposte per fe sorgenti SP24 (C>12=19200 mg/kg e mercurio=717 mg/kg) e
SP40 (C>12=117074 mg/kg), a fronte di un AdR condotta in modalita diretta
utilizzando come dati di input le Csat (C>12=27/68 mg/kg e Hg=13.9 mg/kg).
Tali concentrazioni non possono escludere la presenza di prodotto libero o
surnatante che, per esposizioni croniche, potrebbero comportare un rischio sia
per la salute umana che per I’ambiente. Si ribadisce quindi la necessita di
verificare, in modalita diretta, concentrazioni cosi elevate e, se queste dovessero
portare ad una non accettabiliti di rischio, si renderd necessario considerare
come CSR le Csat.
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Relativamente al mercurio inorganico & necessario far presente che questo &

classificato dall’Unione Europea, secondo il Regolamento CLP 1272/2008 e
S.m.i., come;

Tossico per la riproduzione “Repr. 1B”
con codice di indicazione di pericolo H360D: Pud nuocere al feto

Tossico in caso di inalazione “Acute Tox. 27
con codice di indicazione di pericolo H330: Letale se inalato

Tossicita specifica per ogni bersaglio “STOT RE 1”
con codice di indicazione di pericolo H372: Provoca danni agli organi in caso
di esposizione prolungata o ripetuta

Pericoloso per I'ambiente acquatico — Pericolo acuto “Aquatic Acute 1”
con codice di indicazione di pericolo H400: Molto tossico per gli organismi
acquatici

Pericoloso per I'ambiente acquatico — Pericolo cronico “Aquatic Chronic 17
con codice di indicazione di pericolo H410: Molto tossico per gli organismi
acquatici con effetti di Junga durata

La “Comunicazione della Commissione al Consiglio e al Parlamento Europeo-
Strategia comunitaria sul mercurio” cita: “/l mercurio e i suoi componenti sono
estremamente fossici per gli esseri umani, gli ecosistemi e la fauna selvatica.
Dosi relativamente ridotte possono avere gravi effetti negalivi sullo sviluppo
neurologico, e recentemente & stato individuato un probabile nesso con effetti
negativi sul sistema cardiovascolare, il sistema immunitario e ['appararo
riproduttivo. Il mercurio inoltre ritarda I'aitivita microbiologica dei suoli. Il
mercurio & persistente e, nell'ambiente, puo trasformarsi nella forma pii tossica
di questa sostanza: il metilmercurio. Il metilmercurio supera rapidamente la
barriera placentare e quella cerebrale inibendo lo sviluppo mentale potenziale
anche prima della nascita”.

Si ricorda inoltre che il mercurio ¢ stato classificato come sostanza pericolosa
prioritaria, sulla base delle caratteristiche di persistenza, bioaccumulabilita e
tossicita, ai sensi del DM 260/2010 in recepimento della Direttiva Quadro Acque
e che con il decreto D.Lgs. 219/2010 vige ’obbligo di eliminazione negli
ambienti acquatici e nei bacini idrografici da tutte le emissioni, scarichi, rilasci e
perdite entro il 2021. L’articolo 7, comma 1, del D.Lgs.30/2009, riguardante
I’Attuazione della direttiva 2006/118/CE relativa alla protezione delle acque
sotterranee dail'inquinamento e dal deterioramento, asserisce che le Regioni
attivino tutte le misure necessarie a prevenire scarichi ed immissioni indirette
nelle acque sotterranee di sostanze pericolose tra cui il mercurio.

Si evidenzia infine che entro il 2013 verra ratificato un Trattato Internazionale a
Minamata (che fa seguito alla decisione del Consiglio direttivo dell'Unep del
2009, riguardante lo sviluppo di uno strumento internazionale giuridicamente
vincolante sul mercurio), che tratterd tutti gli aspetti del ciclo di vita del
mercurio, dall’estrazione fino al commercio e smaltimento: il nuovo trattato
quindi rappresentera un percorso verso la totale eliminazione del mercurio.




Sulla base di quanto sopra riportato, pur condividendo le procedure di
calcolo della Csat, a partire dai parametri chimico-fisici (Pressione di
vapore e Costante di Henry) caratteristici della frazione volatile del
mercurio metallico, risulta evidente la necessitd di rimuovere il mercurio
nei sondaggi in cui siano state riscontrate concentrazioni elevate, come ad
esempio il sondaggio SP 24,

Per quanto concerne la nota sul calcolo della concentrazione a valle (sottovento)
in aree di elevate dimensioni (da 100 m a 3000 m), non si condivide la scelta di
considerare ’attenuazione in atmosfera. L’altezza della zona di miscelazione
dell’aria, cosi come previsto nel documento “Criteri metodologici per
Dapplicazione dell’analisi assoluta di rischio ai siti contaminati” (Rev. 2,
Marzo 2008), redatti da ex APAT (attuale ISPRA), ARPAs, ex ICRAM (attuale
ISPRA), ISS e ISPESL (attuale INAIL), rappresenta lo spessore di aria, valutato
dal piano campagna, nel quale avviene la miscelazione dei contaminanti.
Secondo ipotesi conservative, si assume tale altezza pari a 2 m, equivalente
all’altezza, approssimata per eccesso, di un individuo adulto. Pertanto, ritenendo
che gli spostamenti all’interno del box model avvengano orizzontalmente
rispetto al piano campagna, I’esposizione del bersaglio non superera ’altezza di
2 m.

Per quanto attiene il percorso di volatilizzazione di vapori, nel documento si fa
riferimento ad una frequenza di esposizione di 2 ore/giomno.

Si richiede di fornire una dichiarazione ufficiale che attesti detta riduzione dei
tempi di esposizione.

Relativamente alla sorgente si fa presente che nel documento “Criteri
merodologici per [Dapplicazione dell’analisi assoluta di rischio ai siti
contaminati” si riporta che al fine di delimitare una sorgente, si debbano
considerare 1'insieme di tutti i poligoni (nel caso di campionamento ragionato) o
di tutte le celle (nel caso di campionamento sistematico) in cui ci sia stato
superamento delle CSC per almeno un contaminante con una continuita spaziale.
Inoltre si specifica che si ritiene opportuno che un poligono/cella venga incluso
nella sorgente se:

a) il poligono/cella e completamente circoscritto da altri poligoni/celle in cui
C>CSC

b) P’analisi del vicinato indica che la maggior parte dei poligoni/celle adiacenti
supera le CSC.

Sulla base di quanto sopra riportato non si condivide la suddivisione in sorgenti
effettuata dal progettista.




v

Legenda

[ sargent

() Arsa eadduso dn ASA
[==1] Ares noa o progeiats PE

[:j Sorgant! aocondaria s Atna V

| 5,
B IR
: R |/
T A 1L E
- AR AE Ysik
3RS E
A
v b L




Facendo riferimento ai poligoni di Thiessen evidenziati si ritiene opportuno
riformulare I’ AdR raggruppando le seguenti sorgenti:

- SP38 (C>12) - SP39 (etilbenzene, isopropilbenzene, C<12, mercurio, vanadio e
nichel) — SP30 (C>12) - SP31 (benzene, etilbenzene, isopropilbenzene,
naftalene, toluene, stirene, xilene, C<12, C>12, mercurio e vanadio) - SP40
(fenolo, metilfenolo, alifatici C5-C8 e alifatici C9-C18) — SP41 (mercurio,
C>12)

- SP17 (C<12 e C>12) — SP18 (benzene, C<12, xilene) — SP36 (C<12, C>12 e
isopropilbenzene) — SP37 (benzene, C<12, C>12, xilene)

- SP7 (C>12) — SP33 (C<12, C>12, isopropilbenzene)

- SP14 (benzene, etilbenzene, C<12, C>12, isopropilbenzene, stirene e toluene) —
SP34 (benzene, etilbenzene, C<12, C>12, mercurio, stirene, toluene, xilene)

7. Si richiede infine di proseguire i monitoraggi della falda, per tutti quei
contaminanti per i quali € stata riscontrata una non conformita, allo scopo anche
di verificare il funzionamento della barriera idraulica presente nel sito, nonché di
prevedere monitoraggi di soil gas al fine di controllare eventuali criticita dovute
alla presenza di composti volatili (COV).

{

8. Per le sostanze non contemplate nell’Allegato 5 della Parte IV Titolo V del
D.Lgs. 152/06, si condivide la scelta dei valori utilizzati per 1’elaborazione
dell’analisi di rischio, fermo restando che, tali scelte dovrebbero essere notificate
e condivise da questo Istituto prima di effettuate un AdR.

Analisi di Rischio sito-specifica ai sensi del D.Lgs.152/06 e s.m.i. Area B+I — Sito di
Mantova (MN)

L’area in oggetto occupa una porzione di circa 1,94 ha ed & posta all’estremo margine
centro-occidentale del polo petrolchimico di Mantova
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L’area B+ presenta una contaminazione potenziale (superamento delle CSC) distribuita
nella zona centro-settentrionale, sud-orientale ¢ sud-occidentale dell’area oggetto di
indagine ascrivibile a:

« idrocarburi leggeri (C<12) e pesanti (C>12)

* composti organici aromatici (benzene, etilbenzene, isopropilbenzene, xilene, stirene)
- PCB :

+ Metalli (mercurio, nichel)

* IPA (dibenzo (a,h) antracene)

Nell’area B+1 ¢ attivo, a partire dal 1997, un impianto pilota di biosparging installato
per la bonifica dei terreni contaminati da composti monaromatici ed ubicato nel settore
centro-meridionale del sito oggetto di intervento. Tale impianto verrd disattivato e
rimosso preliminarmente all’avvio delle attivita di bonifica previste dal progetto, dato
che gli interventi proposti saranno eseguiti anche in questo settore dell’area B+1.

Inoltre una porzione dell’area & oggetto di un intervento di MISE consistente nella
asportazione di alcuni hot spot rinvenuti nel corso dell’esecuzione di saggi esplorativi
realizzati nel Giugno 2011, in corrispondenza delle zone dove le indagini
elettromagnetiche e georadar, eseguite nel Dicembre 2010, avevano evidenziato la
presenza di anomalie di conducibilitd nell’orizzonte di riporto, riconducibili alla
presenza di oggetti e/o manufatti sepolti.




L’intervento ottimale per I’area in oggetto, secopdo quanto riportato nel Progetto
Operativo di Bonifica, ¢ la rimozione dei riporti misti a scarti, tramite lo scavo degli
stessi dalla loro sede naturale. )

L’AdR considera le sole sorgenti secondarie di contaminazicne, quindi al fine della sua
predisposizione il progettista assume che i terreni di riporto misti a scarti (sorgenti
primarie di contaminazione) saranno oggetto di rimozione, indipendentemente dai
msultati delle elaborazioni eseguite.

L’Analisi di Rischio (AdR}) ¢ stata condotta in modalitd inversa, allo scopo di
individuare le Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR), obiettivi di bonifica per un sito
contaminato. Essa & stata elaborata considerando lo scenario attuale che riflette le
condizioni deli’attuale stato ed uso del sito (scenario pre-bonifica). Per questo scenario
gli obiettivi di bonifica sono stati definiti al fine di valutare quali siano i valori di
intervento. Inoltre, al fine di identificare le concentrazioni di collaudo di fondo scavo e
pareti per le aree oggetto di intervento, & stata eseguita una valutazione aggiuntiva
considerando lo scenario progettuale che riflette la possibile situazione del sito a valle
della rimozione di tutti i terreni di riporto misti a scarti. A tal proposito si precisa che
qualsiasi modifica del modello concettuale comporta la riformulazione dell’ AdR.

Tutto ¢cid premesso questo Istituto osserva, a titolo esemplificativo ma non esaustivo.
guanto di seguito:

1.8i fa presente, cosi come riportato nel documento in oggetto, che i riporti misti a
scarti, dove presenti e visivamente individuabili, dovranno essere rimossi, in
quanto essi costituiscono sorgenti primarie di contaminazione, per le quali non &
prevista 'applicazione dell’AdR.

2.Relativamente alle concentrazioni nei terreni riscontrate nelle caratterizzazioni,
effettuate dal 2002 ad oggi, e quindi sia a regime di 471/99 (risultati espressi solo
sulla frazione inferiore ai 2 mm) sia a regime 152/2006 e s.m.i. (dato analitico
espresso sul “totale”, ovvero considerando la presenza di scheletro), il proponente
dichiara che verra effettuata la normalizzazione solamente sui campioni per cui &
disponibile il valore dello scheletro. Tale approccio non ¢ condivisibile poiché
genera dati non omogenei. Si ritiene quindi pilt opportuno non effettuare la
normalizzazione in base al D.Lgs, 152/06.

3.Per quanto concerne la scelta di utilizzare la Cmax come obiettivo di bonifica ,si
precisa che nel caso in cui la CSR risulti maggiore della Csat, si ritiene pit
opportuno effettuare una verifica diretta con la Cmax e qualora questa portasse ad
un rischio non accettabile, sard necessario considerare quale obiettivo di bonifica
la Csat.

4.Da quanto riportato nelle normative attinenti il mercurio, precedentemente citate,
e sulla sua classificazione, in base al Regolamento 1272/2008 e s.m.i., risulta
necessaria la rimozione del mercurio nei sondaggi in cui sia stata riscontrata una
concentrazione superiore alla Csat, (nel caso specifico Cmax & pari a 980 mg/kg e
Csat calcolata uguale a 9,5 mg/kg).




5.Circa I’esclusione del percorso di lisciviazione dei terreni e trasporto dei
contaminanti in falda fino ai punti di conformitd per la presenza della barriera
idraulica implementata per ’intero Stabilimento, si ricorda la necessita di
verificare comunque il rispetto delle CSC al punto di conformita.

6. Per quanto riguarda 1 parametri idrocarburi C<12 e C>12, non essendo
disponibile una speciazione sito specifica degli stessi si richiede di considerare,
nell’elaborazione dell’AdR, tutte le frazioni idrocarburiche pesanti e/o leggeri, e
di individuare per ciascuna classe C<12 e C>12 la CSR pill cautelativa.

7. Per quanto concermne l'annesso sul calcolo della concentrazione a valle
(sottovento) in aree di elevate dimensioni (da 100 m a 3000 m), non si condivide
la scelta di considerare 1’attenuazione in atmosfera. L’altezza della zona di
miscelazione dell’aria, cosi come previsto nel documento “Criteri metodologici
per l'applicazione dell’analisi assoluta di rischio ai siti contaminati” (Rev. 2,
Marzo 2008), redatti da ex APAT (attuale ISPRA), ARPAs, ex ICRAM (attuale
ISPRA), ISS e ISPESL (attuale INAIL), rappresenta lo spessore di aria, valutato
dal piano campagna, nel quale avviene la miscelazione dei contaminanti.
Secondo ipotesi conservative, si assume tale altezza pari a 2 m, equivalente
all’altezza, approssimata per eccesso, di un individuo adulto. Pertanto, ritenendo
che gli spostamenti all’interno del box model avvengano orizzontalmente rispetto
al piano campagna, [’esposizione del bersaglio non superera 'altezza di 2 m.

8. Si precisa che I’AdR & rappresentativa dello scenario attuale, pertanto qualsiasi
modifica verrd apportata al modello concettuale renderd necessaria la
rielaborazione della procedura di analisi di rischio.

Analisi di Rischio sito-specifica ai sensi del D.Lgs.152/06 e s.m.i. Area R2 — Sito di
Mantova (IVIN)

L’area R2 & costituita dall’area R2, propriamente detta, di proprieta Polimeri Europa spa
e da una porzione di area in concessione demaniale a PE, posta tra ’area R2 ed il
Canale Diversivo del Mincio.
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La potenziale contaminazione nei terreni & pertanto ascrivibile a:

Idrocarburi leggeri e pesanti; !

composti organici aromatici4;

Mercurio;

1,2-Dicloroetano;

PCB.

Per ¢id che rignarda la contaminazione nelle acque di falda nel periodo 2009-2011 si
sono rilevati superamenti rispetto ai valori limite di riferimento per i*seguenti parametri:

® o & & o

Idrocarburi totali (come n-esano);
Benzene;

Cloruro di Vinile;
1,4-Diclorobenzene;
Diclorometano;

Fenoli;

Isopropilbenzene (Cumene).
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L’intervento ottimale per ’area in oggetto, secondo quanto riportato nel Progetto
Operativo di Bonifica, & la rimozione dei riporti misti a scarto tramite lo scavo degli
stessi dalla loro sede naturale.,

L’AdR considera le sole sorgenti secondarie di contaminazione, quindi al fine della sua

predisposizione il progettista assume che i terreni di riporto misti a scarti (sorgenti

f————




primarie di contaminazione) saranno oggetto di rimozione, indipendentemente dai
risultati delle elaborazioni eseguite.

L’Analisi di Rischio (AdR) & stata condotta in modalitd inversa, allo scopo di
individuare le Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR), obiettivi di bonifica per un sito
contaminato. Essa & stata elaborata considerando lo Scenario attuale che riflette le
condizioni dell’attuale stato ed uso del sito (scenario pre-bonifica). Per questo scenario
gli obiettivi di bonifica sono stati definiti al fine di valutare quali sianc i valori di
intervento. Inoltre, al fine di identificare le concentrazioni di collaudo di fondo scavo e
pareti per le aree oggetto di intervento, ¢ stata eseguita una valutazione aggiuntiva
considerando lo Scenario progettuale che riflette la possibile sitnazione del sito a valle
della rimozione di tutti i terreni di riporto misti a scarti. A tal proposito si precisa che
qualsiasi modifica del modello concettuale comporta la riformulazione dell’ AdR.

Tutto cid premesso questo Istituto osserva. a titolo esemplificativo ma non esaustivo,
quanto di sepuito:

1. Si fa presente, cosl come riportato nel documento in oggetto, che 1 riporti misti a
scarti, dove presenti e visivamente individuabili, dovranno essere rimossi, in
quanto essi costituiscono sorgenti primarie di contaminazione, per le quali non &
prevista I’applicazione dell’ AdR.

2. Per quanto concerne la scelta di utilizzare la Cmax come obiettivo di bonifica ,si
precisa che nel caso in cui la CSR risulti maggiore della Csat, si ritiene pit
opportuno effettuare una verifica diretta con la Cmax e qualora questa portasse
ad un rischio non accettabile, sard necessario considerare quale obiettivo di
bonifica la Csat.

3. Per attiene al mercurio, sulla base di quanto sopra riportato, risulta necessaria la
rimozione dello stesso nei sondaggi in cui si riscontra una concentrazione molto
elevata e superiore alla Csat.

6. Per quanto conceme ’annesso sul calcolo della concentrazione a valle
(sottovento) in aree di elevate dimensioni (da 100 m a 3000 m), non si condivide
la scelta di considerare I’attenuazione in atmosfera. L’altezza della zona di
miscelazione dell’aria, cosl come previsto nel documento “Criteri metodologici
per Dapplicazione dell’analisi assoluta di rischio ai siti contaminati” (Rev. 2,
Marzo 2008), redatti da ex APAT (attuale ISPRA), ARPAs, ex ICRAM (attuale
ISPRA), ISS e ISPESL (attuale INAIL), rappresenta lo spessore di aria, valutato
dal piano campagna, nel quale avviene la miscelazione dei contaminanti.
Secondo ipotesi conservative, si assume tale altezza pari a 2 m, equivalente
all’altezza, approssimata per eccesso, di un individuo adulto. Pertanto, ritenendo
che gli spostamenti all’interno del box model avvengano orizzontalmente
Tispetto al piano campagna, }’esposizione del bersaglio non superera ’altezza di
2m.




Relativamente alla sorgente si fa presente che nel documento “Criteri
metodologici per ['applicazione dell’analisi assoluta di rischio ai siti
contaminati” si riporta che al fine di delimitare una sorgente, si debbano
considerare I’insieme di tutti i poligoni {nel caso di campionamento ragionato) o
di tutte le celle (nel caso di campionamento sistematico) in cui ci sia stato
superamento delle CSC per almeno un contaminante con una continuita spaziale.
Inoltre si specifica che si ritiene opportuno che un poligono/cella venga incluso
nella sorgente se:

a) il poligono/cella & completamente circoscritto da altri poligoni/celle in cui
C>CsC

b) ’analisi del vicinato indica che la maggior parte dei poligoni/celle adiacenti
supera le CSC. '

Sulla base di quanto sopra riportato non si condivide la suddivisione in sorgenti
effettuata dal progettista per il suolo profondo, cosl come riportate nelle tavole
3a-3b-3c¢ allegate al documento in oggetto. :

Per quanto riguarda i parametri idrocarburi C<12 e C>12, non essendo
disponibile una speciazione sito specifica degli stessi si richiede di considerare,
nell’elaborazione dell’ AdR, tutte le frazioni idrocarburiche pesanti e/o leggeri, e
di individuare per ciascuna classe C<12 e C>12 la CSR piu cautelativa.

Analisi di rischio sanitaria sito specifica —valutazione dei rischi residui Fabbricato
ex sala celle

1l progettista, nel documento in oggetto, ha condotto 1’Analisi di Rischio (AdR) in
modalita diretta allo scopo di valutare i rischi sanitari “non cancerogeni” associati alle
concentrazioni di mercurio, unica sostanza direttamente connessa alle attivita svolte in

_ passato nell’ex impianto cloro soda, rilevate nei terreni insaturi e nelle acque di falda.

L’ex impianto cloro-soda, occupato dall’ex sala celle ¢ da uffici, risulta sitvato nella
parte nord orientale dello stabilimento, attualmente il fabbricato internamente € vuoto e
sgombro da qualunque impianto, il pavimento & stato coperto con teli impermeabili in

LDPE.

Da quanto sommariamente descritto. Istituto osserva, a titolo esemplificativo ma non

esaustivo, quanto di seguito:

1.

2.

Relativamente ai campionamenti effettuati nella matrice aria ambiente si
chiedono delucidazioni circa la variabilitd del limite di rilevabilita strumentale,
compresa tra 0,000308 e 0,000617 mg/m’®, in quanto tale limite viene fissato
mediante utilizzo di un medesimo standard.

Per quel che riguarda 1 tempi di esposizione considerati, pari a 6 ore/giorno per 1
percorsi outdoor e 2 ore/giorno per i percorsi indoor, si richiede di fornire una
dichiarazione ufficiale che attesti tale riduzione dei tempi di esposizione.




‘Data la tipologia di contaminazione, rappresentata principalmente da mercurio,

si reputa necessario predisporre piani di monitoraggio di soil gas e/o di aria
ambiente al fine di verificare eventuali rischi per il bersaglio considerato. Si
richiede inoltre di proseguire il monitoraggio della falda, data la presenza di
mercurio riscontrata nelle acque sotterranee, al fine dj valutare nel tempo lo stato
qualitativo della falda stessa.

Si fa presente che nel sottosuolo, in corrispondenza della ex-Sala Celle dello
stabilimento Polimeri Europa, sono state ritrovate, almeno in un paio di
sondaggi di terreno sotto I'impronta dell’edificio, sferule di mercurio metallico
di varia grandezza.

Da quanto riportato nelle normative attinenti il mercurio, precedentemente
citate, e sulla sua classificazione, in base al Regolamento 1272/2008 e s.m.i.,
risulta evidente la necessita di rimuovere le sferule di mercurio metallico nei
terreni sottostanti Ja Sala Celle.

Nel rimanere a disposizione per ogni eventuale chiarimento, porgo distinti saluti.
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Mail: POSTA CERTIFICATA: SIN LAGHI DI MANTOVA E POLO CHIMICO - DITTA VERSALIS S.P.A. -
VALUTAZIONI ARPA IN MERITO AL DOCUMENTC "ANALISI DI RISCHIO SITO SPECIFICA'AI SENSI DEL
D.LGS. 152/06 E S.M.I. DELLO STABILIMENTO POLIMERI EUROPA DI MANTOVA", A CURA DI AECOM,
TRASMESSO DA POLIMERI EUROPA CON NOTA PROT. DIR. N.49/2012 DEL 20/01/2012

Mittente: Per conto di: dipartimentomantova.arpa@pec.regione.lombardia.it
Destinatario/i: DGTri@pec.minambiente.it

Oggetto: POSTA CERTIFICATA: SIN LAGHI DI MANTOVA E POLO CHIMICO ~ DITTA VERSALIS S.P.A.
- VALUTAZIONI ARPA IN MERITO AL DOCUMENTO "ANALISI DI RISCHIO SITO SPECIFICA AT SENSI
DEL D.LGS. 152/06 E S.M.I. DELLO STABILIMENTO POLIMERI EUROPA DI MANTOVA'", A CURA DI
AECOM, TRASMESSO DA POLIMERI EUROPA CON NOTA PROT. DIR. N.49/2012 DEL 20/01/2012

Data: 24/05/2013

Messaggio di posta certificata

I1 giorno 24/05/2013 alle ore 17:23:33 (+0200) il messaggio

“STN LAGHI DI MANTOVA E POLO CHIMICO - DITTA VERSALIS S.P.A. - VALUTAZIONIL
ARPA IN MERITO AL DOCUMENTC "ANALISI DI RISCHIO SITO SPECIFICA AI SENST
DEL D.LGS. 152/06 E S.M.I. DELLO STABILIMENTO POLIMERI EUROPA DI MANTOVA,
A CURA DI AECOM, TRASMESSO DA POLIMERI EUROPA CON NOTA PROT. DIR.
N.49/2012 DEL 20/01/2012" stato inviato da
"dipartimentomantova.arpa@pec.regione.lombardia.it"

indirizzato a:

DGTri@pec.minambiente.it

Il messaggio originale incluso in allegato.

'Identiﬁicativo messaggio:
9871770B-F4E2~-A1B4-304D~58E183B0005E@pec. lombaxdia.it
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Agenzia Reglonale perla Protezione dell’Ambiente
Dipartimento di Mantova

Oggetio : SIN Laghi di Mantova e Polo Chimico - Ditta Versalis S.p.a. - Valutazioni ARPA in merito al
documento "Analisi di Rischio sito specifica ai sensi del D.Lgs. 152/04 e s.m.i. dello Stabilimento

Polimeri Europa di Mantova”, a cura di Aecom, trasmesso da Polimeri Europa con nota Prot. DIR.
n.49/2012 del 20/01/2012

Facendo seguito alla nota del Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot.
n. 31643 del 22/04/2013, si trasmette in allegato la valutazione ARPA in merito al documento in
oggetto e di cuisi condividono | contenufi.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono cordiali saluti,

Il direttore
Ing. Fiorenzo Songini

Allegati:
File Parere ARPA su ADR VERSALIS.pdf

Firma autografa sostituita con indicazione a stampa del nominativo del soggetto responsabile ai sensi del D.Lgs. 39/93 art. 3 c. 2.

Viale Risorgimento, 43 46100 Mantova - Tel. 0376.4680.1 fax 0376.4690.224 - www.arpalombardia.it
Indirizzo-e-mail: info@arpalombardia.it - Indirizzo PEC; arpa@pec.regione.lombardia.it
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Agenzia Regionale per Ja Protezione dell/Ambiente

Dipartimento di Mantova
U.O. Suclo, Bonifiche e Attivita Estrattive

OGGETTO: SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico” - Stabilimento Versalis (ex Polimeri
Europa) — Valutazioni ARPA in merito al documento:

» “Analisi di Rischio sito specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06 e s.m.i. dello
Stabilimento Polimeri Europa di Mantova”, a cura di Aecom, trasmesso da
Polimeri Europa con nota Prot. DIR. n.49/2012 del 20/01/2012.

Le seguenti valutazioni tecniche fanno seguito alla richiesta del Ministero dell’Ambiente di fornire un
formale parere istruttorio in merito al documento "Analisi di Rischio sito specifica ai sensi del D.Lgs.
152/06 e s.m.i. delio Stabilimento Polimeri Europa di Mantova".

Relativamente al sito e al documento in oggetto, si fa presente che nella procedura dell’Analisi di
Rischio non e stata considerata la presenza di rifiuti in quanto si assume che questi vengano rimossi e
sostituiti con materiale conforme alla normativa. Per le aree su cui la ditta intende effettuare
interventi specifici, vale a dire l'area collina (area R2), |'area ex fabbricato sala celle, 'area B+I e le
vasche In area L sono stati presentati specifici documenti, escludendo quindi tali aree dalla procedura
del’Analisi di Rischio; anche il surnatante non € stato preso in considerazione in quanto si prevede
che “/a fase libera mobile venga preventivamente rimossd’.

Si condivide tale approccio e si ritiene pertanto che i rifiuti interrati e il surnatante, essendo scorporati
dall’‘Analisi di Ris chio, debbano essere rimossi fin da subito.

Di conseguenza si ritiene che gli interventi previsti nei progetti presentati dalla Ditta e riguardanti la
rimozione delle vasche con i fusti in area L, la rimozione dei rifiuti interrati in area B+I, la rimozione
dei rifiuti in area collina R2 e la rimozione della fase organica surnatante mediante pozzi MPE-DPE
possano essere approvati e realizzati, con le eventuali modifiche/integrazioni prescritte dalla
Conferenza dei servizi, nelle more dell’approvazione dell’/Analisi di Rischio.

In riferimento al documento di Analisi di Rischio sito-specifica presentato, si formulano le seguenti
considerazioni:

1. nel documento si precisa che “qualora non sia possibile tecnicamente procedere alla rimozione
dei rifiuti a causa di problemi legati all’operativa degli impianti, le attivita verranno posticipate alla
dismissione degli stessi”. Si ritiene che debbano essere chiaramente individuate e delimitate le
aree caratterizzate dalla presenza di rifiuti che non potranno essere oggetto di intervento,
descrivendo volumi, profondita e caratteristiche chimiche dei rifiuti presenti; tali aree dovranno
comunque essere messe in sicurezza per evitare che i rifiuti vengano a contatto con le matrici
ambientali e { lavoratori.

2. Come detto, la ditta non considera la presenza di surnatante allinterno dell’Analisi di rischio; in
pratica 1 terreni interessati dalla presenza di surnatante vengono considerati non contaminati
(anche in conseguenza della assunzione di cui al successivo punto 3 che di fatto esclude
dall’Analisi di rischio i campioni prelevati in corrispondenza della zona di oscillazione della falda) e
le concentrazioni dei terreni vengono considerate inferiori alle CSC (Csito<CSC); di conseguenza
per tali aree con presenza di surnatante, ad esempio intorno ai pozzi IWS, CER1, DIS ecc., non

ARPA Lombardia — Dipartimento di Mantova - Viale Risorgimento, 43 - 46100 Mantova
Tel. 0376/4690.1 - Fax 0376/4630.224 - www.arpalombardia.it - dipartimentomantova.arpa@pec.regione.lombardia.it
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sono stati determinati gli objettivi di bonifica (CSR) sebbene siano oggetto di un intervento di
bonifica dei terreni con tecnologia MPE (rif. “Progetto Operativo di Bonifica delio Stabilimento
Polimeri Europa di Mantova - Fase I — Intervento su terreni ed acque della falda con tecnologia
MPE", a cura di Aecom, 20/01/2012). Tale tecnologia viene utilizzata dalla Ditta anche per
rimuovere [a fase organica residua, ossia quella adesa ai granuli di terreno che resta anche al
termine della rimozione del prodotto organico in fase libera. Viste le assunzioni fatte, si ritiene
che la Ditta debba scegliere tra le seguenti alternative:

« Imporre, nelle aree interessate dal surnatante, le CSC come obiettivi di bonifica dei terreni
insaturi profondi in quanto per tali aree le CSR non sono state calcolate;

« Calcolare le CSR nel terreno insaturo profondo inserendo tra le sorgenti secondarie di
contaminazione anche le aree con presenza di surnatante, utilizzando come concentrazione
rappresentativa della sorgente terreno la “concentrazione di saturazione residua”.

Al fini della delimitazione delle sorgenti di contaminazione nel terreno insaturo profondo la Ditta
non ha utilizzato molti campioni contaminati prelevati in corrispondenza della zona di oscillazione
della falda in quanto definiti dalla Ditta, a posteriori ed in base ai dati di soggiacenza della falda
rilevati nel periodo 2009-2011, come terreni saturi. Poiché nel SIN di Mantova & disponibile una
serie storica pil lunga, si ritiene opportuno evidenziare che tale approccio sottostima
notevolmente [‘estensione delle sorgenti secondarie di contaminazione nel terreno insaturo
profondo in quanto la zona di oscillazione della falda & quella maggiormente impattata dalla
presenza di fase organica. Ad esempio in zona CER, per il parametro benzene non sono stati
presi in considerazione i campioni prelevati in corrispendenza della zona di oscillazione della falda
nei sondaggi SD540, SD541, SD542, SD543, SD544, SD545, SD532, ecc. Tenuto conto che tutti i
campionamenti di terreno sono stati effettuati secondo le indicazioni previste dal Protocollo
generale per l'investigazione delle matrici ambientali nel siti contaminati del comune di Mantova
(2002) e dall'Allegato 2, Parte IV del D.Lgs. 152/06 e s.m.i., ovvero non campionando a
profondita inferiori alla frangia capillare, si ritiene corretto utilizzare, per la delimitazione delle
sorgenti di contaminazione nel terreno insaturo, anche i dati dei campioni contaminati prelevati in
profondita nei vari sondaggi; si fa presente inoltre che le considerazioni sulla soggiacenza della
falda effettuate dalla ditta sono state superate dalle rilevazioni effettuate pochi mesi dopo
quando, nel periodoc marzo-aprile 2012, st sono verificate “condizion/ idrogeologiche
caratterizzate da bassi Iivelli piezometrici a causa della prolungata assenza di precipitazioni
meteoriche” (rif. nota ARPA prot. n. 109857 del 06/08/2012 relativa al Monitoraggio del
surnatante: rilevazioni di novembre 2011 e marzo 2012).

WE e
— PESCI
—PDN7CS
g‘s.s
€
&
B
JE
3
3 w5
1.5 e : T T
555 583888898 85 5 F 8L 8
§ 8 % 5 8 5 % 5 f %5 f % oL ofY R OfOQ®

ARPA della Lombardia — Dipartimento di Mantova: V.le Risorgimento, 43 — 46100 Mantova { tel, 0376/4690.1; fax 0376/4690.224)




Aj fini del calcolo del rischio e dei valori di CSR per i terreni insaturi profondi, la Ditta ha
considerato i poligoni di Thiessen caratterizzati dallo stesso tipo di contaminazione come singole
sorgenti di contaminazione; non si condivide tale approccio e si ritiene che poligoni adiacenti
debbano essere considerati come facenti parte di un‘unica sorgente di contaminazione
caratterizzata dalla somma dei contaminanti indice presenti nei vari poligoni, come previsto al
par. 3.1.1.a dei Criteri metodologici ISPRA del 2008. Ad esempio nella figura sottostante le aree
36, 17, 18 e 37, accomunate dalla presenza di idrocarburi ma differenti tra loro per {a presenza o
meno dei parametri BTEXS, dovrebbero essere considerati come un‘unica sorgente di
contaminazione caratterizzata dalla presenza di idrocarburi e BTEXS.

Legenda
Mot o V)
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Si ritiene che il medesimo criterio debba essere utilizzato anche per i terreni insaturi superficiali
(0-1m) per i quali la ditta ha provveduto ad “aggregare” alcuni poligoni utilizzando un criterio non
del tutto chiaro.
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Nel documento non sono state considerate come sorgenti secondarie di contaminazione le falde
sospese, chiamate anche “acque di impregnazione”, poiché presenti in maniera discontinua nello
spazio e nel tempo allinterno dei materiali di riporto. Poiché tali falde sospese risultano
generalmente estremamente contaminate, si ritiene che la Ditta possa escludere dall’applicazione
dell’Analisi di rischio te acque di impregnazione solamente se vengono considerate rifiuti liquidi e
quindi rimosse e smaltite secondo la normativa vigente in materia di rifiuti; in alternativa
dovranno essere considerate nell‘analisi di rischio verificando i} loro apporto nel calcolo del rischio
legato al percorso di inalazione di vapori indoor e outdoor, valutando se pili cautelativo rispetto
all'apporto della falda principale.

Si ritiene che per il calcolo dei valori di CRS (concentrazione rappresentativa della sorgente) sia
nei terreni che nelle acque sotterranee la Ditta debba utilizzare dati “validati” da ARPA; per
guanto riguarda le campagne coordinate di monitoraggio delle acque sotterranee, dovranno
essere utilizzati i dati analitici delle campagne che hanno previsto il monitoraggio completo dei
piezometri del sito, e non solo di quelli posti lungo gli allineamenti, relativi ad un arco temporale
non inferiore a 2 anni. Pertanto la Ditta dovra aggiornare i dati di input dell’/Adr presentata con i
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dati dell'VIII campagna (Giugno 2008) o dell’XI campagna (ottobre 2011), entrambe riferite al
monitoraggio completo dei piezometri, preferendo ['utilizzo dei risultati dell’'ultima campagna del
2011 essendo fa pil aggiornata.

7. L'Area V (zona “Valletta” Cavo San Giorgio) € considerata come un‘area omogenea separata dal
resto del sito in quanto esterna allo stabilimento e caratterizzata da una parte rialzata, utilizzata
come parcheggio, ed una parte bassa, a sud della scarpata morfologica della Valle del Fiume
Mincio, che presenta zone costantemente sommerse da una lama d'acqua. La ditta ritiene che
tale zona sia “rappresentata dalla qualita delle acque di falda relative al primo punto di
monitoraggio a valle idrogeologica VP6”. Si concorda nel considerare I'Area V un‘area omogenea
a sé stante, tuttavia si evidenzia che:

+ la zona rialzata, utilizzata come parcheggio, & stata oggetto di innalzamento della quota del
piano campagna (da 14,6 fino a 22,5 m sim) mediante apporto di materiali contaminati da
Mercurio, Idrocarburi C<12 e C>12 e composti organici aromatici (rif. nota ARPA Prot. n.
85445 del 20/06/2006); si ritiene che sia necessario provvedere alla messa in sicurezza di tale
zona rialzata che, essendo fuori dallo stabilimento, risulta accessibile al pubblico; si ricorda
inoltre che contaminazione da mercurio & stata riscontrata anche nei sedimenti del Cavo San
Giorgio che scorre immediatamente a valle di questa zona (rif. nota ARPA prot. n. 134704 del
29/09/2010);

« la zona a valle della scarpata morfologica & da considerarsi una vera e propria area umida e
come tale dovrebbe essere caratterizzata mediante prelievo di campioni dei sedimenti (come
richiesto con nota ARPA n. 156665 del 07/11/2008, recepita dalla Conferenza dei Servizi del
31.07.2009 e nota ARPA prot. n. 15706 de] 01/02/2013). Per tale motivo non si condivide la
proposta della Ditta di considerare, per tale area, solamente la qualita delle acque sotterranee
nel POC né quanto espresso da Versalis nella nota DIR 189/2013 del 24/04/2013; si ribadisce
pertanto la richiesta di procedere con le indagini previste mediante il campionamento e
I'analisi dei campioni di sedimento;

» si ricorda che in analogia a quanto richiesto dal Ministero dell’Ambiente in altre aree umide
presenti nel SIN, es. area Y di Syndial, per i terreni dovrebbero essere presi a riferimento i
limiti di colonna A della tab. 1 del D.Lgs. 152/06, mentre per i sedimenti dovrebbero essere
presi a riferimento i valori sito specifici determinati da ISPRA.
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8. Ricordando che le CSR calcolate con l'analisi di rischio in modalitd inversa costituiscono gli
obiettivi della bonifica, si ritiene opportuno che la Ditta scelga in modo univoco la metodologia
per determinare gli obiettivi di bonifica, valutando se calcolare le CSR attraverso 'Analisi di
Rischio per tutti i parametri oppure raggiungere le CSC.

9. Si ritiene che l‘assunzione utilizzata dalla Diita di escludere dall’Analisi di Rischio i percorsi di
lisciviazione del terreno e trasporto dei contaminanti in falda in quanto interrotti dalla presenza di
un barrieramento idraulico attivo sul sito sia poco cautelativa; si fa presente che condizione
necessaria per tale assunzione & il funzionamento continuo del presidio idraulico esistente
contestualmente alfla verifica del rispetto delle CSC per le acque sotterranee ai POC, Qualsiasi
variazione nel funzionamento di tale barrieramento (di tipo idraulico, temporale, logistico etc) o
superamento delle concentrazioni soglia di  contaminazione nei POC dovra essere
tempestivamente comunicata agli Enti e comportera limmediata rimodulazione dell'analisi di
rischio da parte della Ditta. A tale proposito si ricorda che, sebbene la Ditta giustifichi tale
situazione con la vicinanza del barrieramento idraulico, in corrispondenza di alcuni piezometri
individuati come POC sono stati riscontrati valori superiori alle CSC, non ottemperando pertanto a
una condizione necessaria per I'assunzione di esclusione dei suddetti percorsi.

10. In merito alla individuazione dei POC per il rispetto degli obiettivi di qualita delle acque
sotterranee al confine del sito, si ritiene che oltre ai punti individuati nella Tavola 14 dell’analisi di
rischio, debbano essere aggiunti:

o | pozzi/piezometri presenti lungo il Canale Diversivo Mincio (il quale, a causa delle
caratteristiche costruttive del sottofondo, svolge una marcata azione drenante anche in
sponda destra);

o i pozzi/piezometri al confine con I‘Area Collina di Syndial
o 1 pozzi/piezometri lungo il Canale Sisma

o | pozzi/piezometri al confine di stabilimento al confine con 'Area V (pozzi CER)

Alla fuce delle considerazioni riportate sopra si ritiene che la Ditta debba presentare una nuova
revisione dell’Analisi di rischio; tuttavia si ritiene che possa essere condivisa la proposta effettuata
dalla Ditta con nota prot. DIR 217/2013 del 17/05/2013 di effettuare prima della presentazione di una
nuova Analisi di rischio le misure di soil-gas finalizzate dimensionare pill correttamente le sorgenti di
contaminazione e valutare I‘eventuale esclusione, del percorso di inalazione vapori.

Si chiede pertanto alla Ditta di presentare agli Enti un Piano di monitoraggio dei soil gas contenente
I"ubicazione dei punti di indagine, le profondita delle sonde, | parametri da monitorare, le metodiche
analitiche, i limiti di quantificazione,etc. Ricordando che le misure di soil gas dovranno essere eseguite
nell‘arco dell’anno con 4 campagne stagionali in differenti condizioni, si ritiene che, per il principio di
cautela, sia da preferirsi il confronto diretto dei valori ottenuti con quelii riportati nella tabella V.5.5-1
dell” Appendice V Applicazione dellanalisi di Rischio ai punti vendita carburanti; tuttavia, in accordo
con quanto previsto dalla citata appendice, si ritiene accettabile l'utilizzo degli stessi come dati di
input all'interno del software per I'applicazione dell'analisi di rischio in modalitd diretta; nel caso in cui
il rischio non risultasse accettabile tale percorso dovra.essere considerate attivo.

Si precisa che le misure della qualitd dellaria ambiente indoor e outdoor sono finalizzate unicamente
a4 verificare le concentrazioni degli inquinanti in corrispondenza dei bersagli, verificando cosi la
presenza di eventuali criticita che necessitano l'adozione di provvedimenti durgenza (TLV-TWA); si
ritiene preferibile che tali misure, influenzate dalla variabilitd meteorologica e dalla presenza di altre
sorgenti non correlabili alla contaminazione di terreni e acque, non siano guindi utilizzate nella
procedura di Analisi di rischio.

Rimanendo a disposiziane per eventuali chiarimenti, st porgono cordiali saluti.
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documento "Progefto Operativo di Bonifica dello Stabilimento Polimeri Europa di Mantova — Fase |
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1 LOMBARDIA

Agenzia Reglonale per la Protezlone del’Ambiente
Dlpartimento di Mantava

Facendo seguito alla nota del Ministero dell' Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot.
n. 31643 del 22/04/2013, si frasmette in allegato la valutazione ARPA in merito al documento in
oggetto e di cui si condividono i contenuti.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono cordiali saluti.

Il direttore
ing. Fiorenzo Songini

Allegati:
File Parere ARPA su progetto VERSALIS scofico superficiale.pdf
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Oggetto : SIN Laghi di Mantova e Polo Chimico - Ditta Versalis S.p.a. - Valutazioni ARPA in merito al
documento "Progetto Operativo di Bonifica dello Stabilimento Polimeri Europa di Mantova - Fase |
- Intervento di scotico superficiale”, a cura di Aecom, trasmesso da Polimeri Europa con nota Prot.

DIR. n.4%9/2012 del 20/01/2012

Responsabile del procedimento: Dott. Alessandro Bianchi, tel. 03764690281
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Agenzia Regionale per|a Protezione del’Ambiente

Dipartimento di Mantova

Facendo seguito alla nota del Ministero dell' Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot.
n. 31643 del 22/04/2013, si frasmette in allegato la valutazione ARPA in merito al documenio in
oggetto e di cui si condividono | contenuti.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono cordiali saluti.

Il direttore
Ing. Fiorenzo Songini

Allegati:
‘ File Parere ARPA su progetto VERSALIS scotico superficiale.pdf

Firma autografa sostituita con indicazione a stampa del nominativo del soggetto responsabile ai sensi del D.Lgs. 39/93 art. 3 c. 2.
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LOMBARDIA

Agenzia Regianale per [2 Protezione deli’Ambiente

Dipartimento di Maniova
{.0. Sualo, Bonifiche e Attivita Estraitive

OGGETTO: SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico” - Stabilimento Versalis (ex

Polimeri Europa) — Valutazioni ARPA in merito al documento:

= “Progetio Operativo di Bonifica dello Stabilimento Polimeri Europa di
Mantova — Fase I — Intervento di scotico superficiale”, a cura di Aecom,
trasmesso da Polimeri Europa con nota Prot. DIR. n.45/2012 del
20/01/2012,

Le seguenti valutazioni tecniche fanno seguito alla richiesta del Ministero dell’Ambiente di fornire
un formale parere istruttorio in merito al documento "Progetto Operativo di Bonifica dello
Stabilimento Polimeri Europa di Mantova — Fase I — Intervento di scotico superficiale”.

v

Nel documento vengono proposti interventi di rimozione del terreno intorno a quei punti che
hanno presentato, relativamente ai parametri PCB, PCDD/PCDF ed Amianto, superamenti
delle CSC ad uso industriale nell’ambito di tutte le indagini ambientali effettuate dalla Ditta
allinterno dello stabilimento, ad esclusione dei risultati delle indagini effettuate nelle aree R2
e B+I per le quali si rimanda a specifici progetti operativi di bonifica. Si ritiene che tale
intervento sia condivisibile e si auspica che possa essere realizzato nelle more
dell'approvazione dell’Analisi di Rischio;

contestualmente ai suddetti interventi la ditta propone di effettuare la rimozione del terreno
contaminato fino alla profondita massima di 2m, in cui sono state riscontrate concentrazion
di inquinanti (Dibenzo(a,h)antracene, Naftalene, Cloruro di vinile monomero, Idrocarburi
leggeri C<12, Pentaclorofenclo) superiori ai valori di CSR calcolati dalla Ditta con la
procedura dell’Analisi di Rischio sito specifica redatta ai sensi del D.Lgs. 152/06 e s.m.i.;
relativamente a tali interventi si ritiene che si debba attendere I'approvazione del documento
di Analisi di Rischio sul quale questa Agenzia ha espresso le proprie valutazioni tecniche
evidenziando alcune criticita sostanziali;

in corrispondenza di punti contaminati vicini fra loro, si ritiene opportuno che la Ditta realizzi
UNo scavo unico;

tutti | materiali rimossi dovranno essere gestiti in sicurezza, in attesa delle analisi di
caratterizzazione per il loro smaltimento in conformita alla vigente normativa in materia di
rifiuti e gestiti in modo tale da consentirne la completa rintracciabilita, preferendo la loro
collocazione su cassoni scarrabili piuttosto che in cumuli. Trattandost di rifiuti prodotti da
operazioni di bonifica, non riutilizzabili in loco, si ritiene che Il codice CER 19.13 sia piu
appropriato per la loro classificazione. La Societd Versalis dovrd comunicare agli Enti il
bilancio tra | volumi di terreno scavati e i rifiuti smaltiti, fornendo la quarta copia dei
formulari;

la Ditta dovrd trasmettere un piano di monitoraggio delle polveri e delle fibre di Amianto
aerodisperse;

ARPA Lombardia — Dipartimento di Mantova ~ Viale Risorgimento, 43 - 46100 lvianlova
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a seguito degli interventi di rimozione del terreno contaminato la Ditta dovra procedere con '
la realizzazione di un campione di fondo scavo e un campione da ogni parete in
corrispondenza di ogni scavo; neil’ambito della verifica dell’efficacia di tall interventi ARPA
intende procedere al prelievo e all'analisi in contraddittorio di almeno il 10% del campioni
totali di terreno, con oneri a carico della Ditta, riservandosi di ricercare i parametri chimici
che riterra significativi. Si ricorda che per i composti volatili dovra essere previsto un
campionamento puntuale in vial;

nel caso in cui i campioni di fondo scavo e pareti evidenziassero per i parametri PCB,
PCDD/PCDF ed Amianto contaminazione residua (valori superiori alle CSC uso industriale} la
Ditta dovra procedere con ulteriori interventi di rimozione del terreno fino al raggiungimento
degli obiettivi di bonifica o, In alternativa, aggiornare I'Analisi di Rischio con tali sostanze. Nel
caso in cui | campioni di fondo scavo e pareti evidenziassero contaminazione residua per altri
parametri chimidi, la Ditta dovra procedere con ulteriori interventi di rimozione del terreno
fino al raggiungimento delle CSC o in alternativa aggiornare I'AdR;

dovra essere inviato agli Enti di controllo un crono-programma delle attivita di intervento di
rimozione dei terreni con anticipa di almeno 30gg dalla data di inizio dei lavori di bonifica;
considerata la durata delle attivita la ditta dovra inoltre trasmettere periodicamente ogni
'15gg agli enti di controllo un documento tecnico descrittivo (SAL) riportando le attivita svolte

e quelle in programma nel periodo successivo;

infine in risposta aila nota Versalis Prot. DIR. n.189/2013 del 24/04/2013, si ribadisce Ia
richiesta di effettuare dei campioni di terreno sul fondo delle vasche ora dismesse presenti
nell'area omogenea O2b (ex impianto DEMI) in quanto si ritiene che i sondaggi effettuati
dalla Ditta esternamente alle vasche non siano rappresentativi dell’eventuale contaminazione
presente sul fondo.

Restando a disposizione per eventuall ulteriori chiarimenti, si porgono distinti saluti.
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LOMBARDIA

Agenzia Regionale per la Protezlone dell'Ambiente
Dipartimento ¢l Mantova

Facendo seguito alla nota del Ministero dell' Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot.
n. 31643 del 22/04/2013, si trasmette in allegaio la valutazione ARPA in merito al documenio in
oggetto e di cui si condividono contenuii.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono cordiali saluti,

il direttore
Ing. Fiorenzo Songini

Allegati:
File Parere ARPA su progetto VERSALIS bonifica area L.pdf

Viale Risorgifnento, 43 46100 Mantova - Tel. 0376.4690,1 fax 0376.4690.224 - wwi.arpalambardia.it
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Protocollo arpa_mi.2013.0067681 del 17/05/2013 Spettabile

Firmato digitalmente da FIORENZO SONGINI MINISTERO DELL'AMBIENTE - DG TUTELA DEL
TERRITORIO E RISORSE IDRICHE VIA
CRISTOFORO COLOMBO, 44 100 ROMA [RM])
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Oggetto : SIN Laghi di Mantova e Polo Chimico - Ditta Versalis S.p.a. - Valutazioni ARPA in merito al
documento "Intervento di rimozione vasche interrate Montedison area 1", a cura di Arcadis,
preparato per Syndial, trasmesso da Polimeri Europa con nota Prot. DIR. n.49/2012 del 20/01/2012

Responsabile del procedimento: Dott. Alessandro Bianchi, fel. 03764690281

Istruttore: Doul. Marco Spaggiari, Ing. Barbara Bianco
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Agenzia Regionale per la Protezlone dell'Ambiente
Dipastimento di Mantova

Facendo seguito alla nota del Ministero dell' Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot.
n. 314643 del 22/04/2013, st frasmette in allegato la valutazione ARPA in merito al documento in
oggetto e di cuisi condividono i contenuti.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono cordiali saluti,

I direttore
Ing. Fiorenzo Songini

Allegati: :
File Parere ARPA su progetto VERSALIS bonifica area L.pdf

Firma autografa sostituita con indicazione a stampa del nominativo del soggelto responsabile ai sensi del D.Lgs, 39/93 art. 3 c, 2.
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Agenzia Regicnale per ta Protezicne deil'Ambiente

Diparlimento di Mantova
Suola, Boniliche e Aftivita Estratiive

OGGETTO: SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico” - Stabilimento Versalis (ex Polimeri
Europa) — Valutazioni ARPA in merito al documento:

o Intervento di rimozione vasche interrate Montedison area L, a cura di
Arcadis, preparato per Syndial, trasmesso da Polimeri Europa con nota
Prot. DIR. n.49/2012 del 20/01/2012.

Facendo seguito alla richiesta del Ministero dell’Ambiente di fornire un formale parere istruttorio in
merito al documento "Intervento di rimozione vasche interrate Montedison area L7 a cura di Arcadis,
preparato per Syndial, trasmesso da Polimeri Europa con nota Prot. DIR. n.49/2012 del 20/01/2012",
st formulano le seguenti considerazioni.

Nel documento vengono indicate le modalitd con cui Syndial, societa del gruppo Eni incaricata dalla
societd ex Polimeri Europa ora Versalis della progettazione ed esecuzione degli interventi, intende
procedere per il completo svuotamento e rimozione delle vasche In calcestruzzo interrate 1 e 2,
ubicate in area L presso lo stabilimento Versalis, contenenti fanghi di mercurio in fusti provenienti
dall'impianto cloro soda.

Si fa presente che tale intervento di rimozione dei rifiuti & svincolato dall’Analisi di rischio e pertanto si
auspica che le attivitd previste nel documento in oggetto possano essere approvate e realizzate, con
le opportune modifiche/integrazioni da parte della Conferenza dei servizi, indipendentemente
dal’approvazione dell’Analisi di rischio presentata per l'intero stabilimento.

Dalle indagini condotte nel 2011 per verificare lo stato dei materiali contenuti all'interno delle vasche
interrate e per caratterizzarli come rifiuti, si & potuto constatare che */ fusti sono stati interrati senza
coperchio, pertanto nel momento in cuf & stata realizzata la gettata di cemento di chiusura, parte del
calcestruzzo & andato a colmare le intercapedini tra un fusto ed il successivo, mentre la restante
parte, é penetrata allinternc della porzione superficiale dei fusti stessi andando a far fuoriuscire parte
dei fanghi,..., che sono andali a depositarsi, frammisti a calcestruzzo, nelfle intercapedini tra | varf
contenitor!” inoltre, “nei punti in cui laderenza tra la soletta df pavimentazione e la gittata di
calcestruzzo a sigillo dei riffuti non é risultata completa, parte del fango fuoriuscito dai fusti é colato
allesterno della vasca stessa,..andando a causare una potenziale contaminazione del terreno
(...sondaggio S1)” 1 progettista afferma che non si possa escludere che analoga situazione possa
presentarsi anche lungo le restanti pareti di entrambe le vasche. Premesso che l'attribuzione del
codice CER al rifiuto & di competenza del produttore e preso atto che le analisi sull’eluato del rifiuti
contenuti nelle vasche hanno mostrato concentrazioni eccedenti i limiti imposti dal DM 27/09/10 per |l
conferimento dei materiali in discarica per rifiuti pericolosi, si suggerisce di gestire separatamente i
rifiuti che si produrranno dagli interventi di svuotamento e rimozione delle vasche, data la loro
disomogeneitd (caratteristica che si evince anche dalle risultati delle analisi chimiche per la loro
caratterizzazione: come riportato in tabella 5 di pag.10 i campioni medi dei fanghi di vasca 1 e 2
presentano concentrazioni di mercurio circa 41-42.000 mg/kg maggiori di quasi un ordine di
grandezza rispetto ai rifiuti costituiti da fango + CLS -+ terreno di circa 5-6.000 mg/kg e dello strato
superficiale di materiale di riempimento delle vasche 1 e 2 di circa 7.000 mg/kg).
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Considerato che viene ipotizzata 'eventualita di estrarre anche acqua dalle vasche 1 e 2, come gia
avvenuto per la terza vasca, si ritiene che per la raccolta e lo smaltimento di tali acque debba essere
prevista una cisterna allinterno della struttura di confinamento dello scavo, diversa da quella prevista
per la raccolta e smaltimento delle acque di lavaggio delle attrezzature e dei mezzi operanti al di fuori
della tensostruttura e da quella per le acque di spurgo dei piezometri.

Nel documento si prevede che gli interventi riguarderanno prima la vasca 2 e successivamente la
vasca 1 ed awerranno per steps; lo svuotamento delle vasche awverra in ambiente confinato
mediante tensostruttura posta in depressione a causa della presenza di mercurio che pud generare
vapori. Si ritiene che anche la demolizione delle vasche e {a successiva rimozione del terreno
debbano avvenire - allinterno della tensostruttura al fine di evitare la dispersione di polveri
potenzialmente contaminate da mercurio, cosi come gia realizzatc da Polimeri Europa durante la
rimozicne della terza vasca (vedasi nota Polimeri Europa prot. DIR 108/2012 del 16/03/12, nella
quale la ditta comunica di aver rimosso pareti e fondo in calcestruzzo della vasca, nonché lo strato di
terreno a contatto con la vasca e comunica la necessita di rimuovere la tensostruttura al fine di poter
allargare lo scavo e completare la rimozione del terreno).

In fase di cantierizzazione & prevista la realizzazione di piste interne, con strato di circa 30 c¢m di
misto granulare in rilevato rispetto al piano campagna, che verranno dismesse a fine lavori e la
realizzazione di canalette di raccolta delle acque meteoriche sui bordi esterni rispetto allarea di
lavoro. Si precisa che eventuale terreno scavato per la creazione di tali canalette dovra essere
caratterizzato e quindi smaltito come rifiuto, tenendolo separato dal terreno che verra scavato
intorno all‘area delle vasche costituente gli attuali margini dell’area per un‘estensione di almeno 2 m;
si ritiene opportunc che il deposito temporaneo di quest’ultimo rifiuto sia fatto in cassoni scarrabili
chiusi, invece che in cumulo, in quanto potenzialmente contaminato. Si chiede di quantificare anche
tali volumetrie nel riepilogo dei rifiuti prodotti.

Gli interventi di bonifica prevedono, dopo la rimozione delle vasche, anche la rimozione del terreno
potenzialmente contaminato da mercurio alla base e sulle pareti delle vasche stesse per uno spessore
minimo di 0,5m e successivamente di procedere alla profilatura dello scavo. Si ritiene che tali rifiuti,
prodotti dalle operazioni di bonifica, debbano essere gestiti in cassoni scarrabili chiusi, invece che in
cumuli, in quanto potenzialmente contaminati, tenuti separati dai rifiuti prodotti nelle fasi di
cantierizzazione descritti al punto precedente. :

Si ritiene che il prelievo dei campioni finalizzato alla caratterizzazione dei rifiuti ai fini deil'attribuzione
del CER e dellidentificazione di idoneo impianto di smaltimento debba avvenire allinterno della
tensostruttura messa in depressione, prima dellinizio delle operazioni di rimozione delle vasche (salvo
eventuali necessitd tecniche), considerato anche che larea destinata al deposito temporaneo dei
rifiuti non & posta in depressione, per cui 'eventuale apertura di fusti comporterebbe |'emissione di
polveri e vapori non intercettabili.

Si ritiene pitt opportuno che le operazioni di lavaggio dei mezzi che operano allinterno dell'area di
scavo vengano realizzate in un‘area confinata per evitare il rischio di dispersione di polveri e acqua
contaminata.

In analogia a quanto previsto dalla Ditta ex Polimeri Europa nell’ambito della rimozione della terza
vasca in area L sarebbe opportuno che la Ditta utilizzasse coperture in polietilene per il confinamento
interno e una telonatura in PVC esternamente e che, nella gestione deli’area di scavo sotto la
tensostruttura, si conformasse a quanto previsto da Polimeri Europa nella nota del 17 giugno 2011
prot. DIR n. 184/2011 (di cui si allega copia), in particolare per le operazioni finalizzate ad agevolare
la movimentazione allesterno del confinamento dei fusti gia confezionati e per quanto riguarda fa
seconda zona adibita a decontaminazione e spogliatoi, fatte salve eventuali ulteriori prescrizioni di
competenza ASL.



per quanto riguarda il dimensionamento e i limiti dellimpianto di aspirazione e trattamento delle
polveri/gas si richiamano le precisazioni formulate dalla Provincia di Mantova con nota del 05/07/11
prot. n. 36638 (di cui si allega copia) alla Ditta ex Polimeri Europa relativamente agli interventi
effettuati per la rimozione della terza vasca in area L; s precisa che la DGR n. 7/13943 del
01,/08/2003 richtamata nella nota & stata sostituita con la DGR n. IX/3552 del 30.05/2012. Si chiede
inoltre che venga fornita anche la documentazione richiesta nella suddetta nota.

Relativamente ai campionamentl ambientali che la ditta intende effettuare nell’'ambito  del
monitoraggio quotidiano della durata di 8 ore relativo alle concentrazioni di mercurio in aria tramite n.
4 campionatori fissi, si ritiene che debbano essere previsti anche alcuni punti posti nelle vicinanze
della tensostruttura e non solo al perimetro di cantiere, come indicato in Tavola 5 del documento in
oggetto.

Per quante riguarda il collaudo dellintervento, in analogia con quanto effettuato per la terza vasca di
Polimeri Europa, si ritiene che oltre a parametri chimici previsti nel documento, ossia Metalli, BTEXS
e loro sommatoria, Cumene, IPA, Alifatici clorurati Cancerogeni e non Cancerogeni, Cianuri liberi,
Fenoli e Clorofenoli, Idrocarburi leggeri e pesanti, sul 30% dei campioni totali dovranno essere
ricercati anche i parametri PCB e PCDD/PCDF, almeno 1 per parete e 1 su fondo scavo per ciascuna
vasca. Per i composti volatili dovra inoltre essere previsto un campionamento puntuale tramite vial.
Si precisa che, trattandosi del collaudo di un intervento di bonifica, ARPA provvedera al prelievo e
successiva analisi in contraddittorio — con oneri a carico della Ditta - del 100% dei campioni;

Nel caso in cui gli esiti del collaudo dovessero evidenziare il rispetto delle CSC, gii scavi potranno
essere chiusi con materiale certificato; nel caso in cui, in fase di collaudo, dovesse emergere un
superamento delie CSC, considerata I'efficacia degli interventi di rimozione condotti da Versalis per la
terza vasca di area L, in cui & stata verificata la conformita delia pareti e del fondo scavo con le C5C
uso industriale/commerciale, si auspica che |a Ditta prosegua con ulteriori interventi di rimozione del
terreno fino al raggiungimento delle C5C previste per la specifica destinazione duso industriale del
sito.

Al termine delle operazioni di riempimente degli scavi dovranno essere realizzatl, alla presenza degli
Enti di controlio, almeno 2 sondaggi, 1 per vascd, al fine di verificare visivamente, ed eventualmente
anche tramite campionamento e successiva analisi chimica, la qualita dei terreni e dei materiali
utilizzati per il riempimento.

Per quanto riguarda i monitoraggi ambientali si concorda con guanto proposto dalla ditta, fatte salve
le osservazioni fatte precedentemente relativamente ai monitoragai delle concentrazioni di vaport di
mercurio e polveri in aria ed al monitoraggio dell’aria in uscita dalla struttura di confinamento dello
scavo. Per quanto riguarda il monitoraggio delle acque di faida ARPA si riserva di partecipare ad
alcune delle campagne previste, procedendo al campionamento in contraddittorio ed alla successiva
analisi di almeno il 10% dei campioni totali;

Si chiede alla Ditta di inviare agli Enti un cronoprogramma  dettagliato delle attivita previste con
anticipo di almeno 30 giorni lavorativi dalla data di inizio lavori e, durante I'esecuzione dell'intervento,
un SAL ogni 15 giorni.
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sito di interesse nazionale di “Laghi di Mantova ¢ pele chimico™, trasmissione
pareri tecnicl

Con riferimento alle voste richicste formutate con note prot. 15687/ TRI/VIT del 29.05.12,
protocollato in 1SPRA al.n. 22058 del 07.06.2012, e prot. n. 7757/TRI/DI del 19/03/2012,
protacollato in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, si trasmetiono i parcti tecnici relativi ai
documenti:

“interventi di rimozione vifiuti interrati all'interno dello stabilimento Polimeri Europa
Spd. in Arca B~I", trasmcsso da polimeri europa con nota prot. DIR296/2011 del
30.09.2011 consullato du ISPRA sul sito ftp://fip. minambiente.it (IS/SUO 2012/302);
“Progetto Operative di honifica dello Stabilimento Polimeri Europa di Mantova — Fase |
- fntervento su terreni in area B+l — AECOM Dicembre 2011", trasmesso da polimeri
europa con nota prot. DIR/n. 49/2012 del 20.01.2012. acquisito in ISPRA al prot. n. 4514
del 31.01.2012 (I8/SUQ 2012/302);

“Mercurlo metallico nel sottosunto insaturn delt area di sedime del fabbricato ex-Salu
Celle - constderazioni & propoxtu di intervenfo™. trasmesso da polimeri europa con nota
prot. 267/2011 del 07/09/2011 consultatc da ISPRA sul sito fip:/ftp.minambiente.it
(IS/SUO 2012/303);

“Progetto Operativo di bonifica dello Stabilimento Polimeri Europu di Muntova « Fuse |
- Intervento su terrent ed wegque dl falde Fabbricato ex suiua celle — AECOM/Prof. Bueei —
Dicembre 20117, trasmesso da polimeri ewropa con nota prot, DIR/n. 49/2012 del
20.01.2012 ed ucquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012 (18/8U0 2012/303);
“Progetio Operative di honifica dello Stabilimento Polimeri Europa di Mantova — Fase |
- Intervento di rimozione vasche interrate Montedison in area L” Redatto da Arcadis
Dicembre 20{1”, masmcesso da pofimeri europa con nota prot, DIR/n. 49/2012 del
20.01.2012, acquisite in ISPRA al prot. n. 4514 del 531.01.2012 (IS/SUQ 2012/304);
"Progetio Operative di bonifica dello Stabilimento Pofimeri Faropa di Mantova — Fase T
-Intervento su rerreni ed veque di fulda con tecnologiv MPE — 3ECOM — Dicembre

20/1". tasmesso da polimert ¢uropa con nota prot. DIR/n. 49/2012 del 20.01.2012.

acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012 {I$/SUG 2012/306);
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s “Progedo Opcrativo di Bonifica Aread R2"- AECOM Dicembre 2011 trasmesso da
polimeri europa con nota prot. DIR/n 48/2012 del 20 gennaio 2012 cd acquisito in ISPRA
al prot. n. 0005712 del 08/02/2012 (IS/SUO 2613/004),

Si precisa che U'invie della documentuzione, in osservanza a quanto disposte dalla circolare
inviata da codcsto Ministero con protocollo GAB-2009-0013950/5G del 16 giugno 2009, viene
effettuato esclusivamenie  In formato  elettronico ai  seguenli  indirizzi  e-mail:
detriddpec.minambicnte.it: sasparrini.siuljanaf@minambiente.it

© §i resta a disposivzione per eventuali chiarimenti,
Distinti saluti

H Dirctiore GG le
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Sita di Interesse Nazionate di Laghi di Mantova

(Gennaio 2013




PE Stabilimento di Mantova Sitn di thteresse Nazionale di Laghi di Manlova
Progeno Operative oi Bunifico Arge R2

1  PREMESSA

[} presente parere tecnico, richiesto dal MATTM con nota 7757/ TRI/DI del 19/03/2012 protocollato
in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, riguarda il documento ' Progerto Operative i Bonifica Area
R2" AECOM Dicembre 2011 " redatto da AECOM su incarico di Polimeri Eurcpa. trasmesso con

nota prot. DIR/n 4872012 del 20 gennaio 2012 ed acquisito in ISPRA al prot. n. 0005712 del
08242012,

2 SINTESI DEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

Il documento costitnisce il “Progetto Operativo di Bonifica det terreni e delle acque di falda”
dell’area R2, posta all’interno del polo petrolchimico. L'aren R2 & costituita: dall’arca R2,
propriamente detta, di proprietd Polimeri Furopa (PE) ¢ da una porzionc di area in concessione
demaniale a PE, posta tra I'area R2 ed il Canale Diversivo del Mincio. Nel POB tutta 1'area o ggetto
del progetto (quindi anche lu porzione demaniale) per semplicitd & stata denominata R2. 1 area
oggetto del presente documento occupa una porzione di ¢irca 2.33 ha.

Nell*area R2 propriamente detta insistono delle vasche di emergenza attualmente in csereizin e
funzionali ai cicli produttivi dello Stabilimento. Si tratta di 4 vasche, in terra, di forma rettangolare,
il cui fondo e argini sono ricoperti da tell in HDPER, Tall vasche occupano circa il 40% della
superficie dell'area R2 propriamente detla ed hanno le seguenti dimensioni:

*Vasca1.1; 29 m x 49 m

= Vascan 2 12 m x 44 m
sVascan3: llmyddm
«Vascand: 4d mx 49 m

Le profondita posseno essere stimate in circa 3 m per lc vasche 1, 2 ¢ 3 ed in circa 4 m per la vasca
4., Nel documento si afferma che “PE avviera a partire dai primii mesi del 2012 la messa fuori
esercizio delle strutture industrialt presenti sull’area (vasche di emergenza), con la relativa boniffca
da liquidi di processe efo du quanto in esse contenuto™.

L area oggetlo del documento in analisi risulta adiacente all’area denominata “Collina”, di proprieta
Syndial, cggettar di 0.2 progetti di bonifiea: gli interventi di bonifica propost per 1'area R2 sono in
analogia ¢ continuitd con quantn previste per Vareuw “Collingd”, Le aitivitd rclative alla honifica
dell’area in questione. quali la gestione dell'iter di bonifica. la progetiazione & )a realizzazione degli
interventi di bonifica, saranno effettuati da Syndial.

i1 Progetto Operativo di Bonifica dei terreni dell'arca R2 come sopra definita prevede lo scavo ¢
I"asportazione dei riporti misti a scarti presenti nell’area. La progettazione € basata sullo stato
attuale delle conoscenze ¢ non contempla pertanto 1 datl che verranno acquisiti nelta Fage 0 del
progetto, mediante le indagini di approfondimento propedeutiche alla progetluzione di dettaglio
degh interventi di bonifica,

Stratigrafia -
Sulla base delle indagini di caratterizzarione ambientale svolte nell'arca R2 & sfala ricostruita la

stratiprafia locale nel dettaglio che, a partire da piano campagna, risulta:

— Livello 1 (riporto): da p.c. fino ad una profonditd variabile da cirea 4 2 9 m - terreni limosi,
sabbiosi spesso frammigti a maleriali di varo genere, come materiali di vario genere, come
laterizi, resti metallici. resti fibrosi, legno, calcestruzzo efo residui di tavorazioni industriali.

— Livello 2 {limi argillosi ¢ 1orbosi): da una media di 4-9 m da p.c. ¢ fino ad una profondita di
cirea 12 m da p.c. — livelli argilloso-limosi. localmente tochosi, di colore variabile da grigio a
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grigio-verde.

~ Livello 3 (sabbia): da una profonditd di circa 12 m da p.c. fino a profondita di circa 15 m da
p.¢. nella zona N dell*area R2 e fino a 20-21 m da p.c. nclla zona S, & presente un Hvello di
sabbia grigia samra, talora limosa. Tale livello & sede dell’acquifero intercettato nell’arca R2
da due sondaggi.

— Livello 4 (alternanze limo-sabbiaargitla): da una profonditi di cirea 15-20 m da p.c. fino alle
massime profondita di indaginc (22 m) — altemanve di limi, limi sabbiosi, limi argillogi. sabbie
e argille, alora lorbuse. Tale livello costituisce la base dell’acquifero.

[drggeologia

Per quanto riguarda le acque solterranee, [area di studio & caratterizzata da nna stratificazione che
pud essere cost schematizzaty;

I. Riporti/terreni Superficiali contenenti acqua di impregnazione (livelle 1), Nell'area R2 i Hvell
litologici all’interno dei quali ¢ contenuta ’acqua di impregnazione hanno uno spessore medio
variabilc tra 4 ¢ i 9 m, con spessori massimi individuat! in area vasche di 10.7 m. Il livello limoso
argiiloso torboso soltostante si attesta da 4-9 m da p.c. fino a profondita di cirea 12 m da p.c, in area
R2 propriamente detta e fino alle profondita massime di indagine nell*area in concessionc
demaniale (10 m), con spessori quindi indicalivi di circa 3-6 m e costituisee uno strato a bassa
permesbtlitd. che rappresenta una separazione dai livelli sottostanti.

2. Terreni sabbiosi medio-fini spesso limosi, sede dell’acquifero pringipale (livcllo 3). Nell*area R2
la base dell’acquilero principale € intercettara da due soli sondaggi, in corrispondenza dei quali si
evincono spessori dell'acquifero da 2.7 a 8.8 m. La base dell*acquilero principale & costituita da uno
strato impermeabile, con un’estensione areale continua ed uno spessore che parantisce il sostegno
drogeologico  della falda, Gli strati che costituiscono 1ale subsirato jmpermeabile sono
prevalentemente costituiti da argille, argille timose, imi argillosi talora intercalati a locali lenti di
torba. | sondaggi effettuali nell area di interesse hanno riscontrato a profondita di circa 15-20 m da
p.c. tino alle massime profondita di indagine (22 m in area R2) alternanze di limi, limi sabbiosi.
limi argillosi, sabbic ¢ argille, tlora 1rbose. ascrivibili a questo livello. Poiché 1 sondaggi non
hanno attraversato interamente questo livello, non si hanno informazioni sullo spessore locale dello
(L850,

Per quanto riguarda la falda principale nell'area ogpetto del presente lavoro, cssa viene monitorata
{ramite 1 pozzi SYND7+SYNDI0, ubicati nell’arca R2, in emungimento dal marzo 2009.

Lssi fanno parte di una batteria di 10 povzi atirezzati cou Dual Purap di proprieta PE, aventi [o
scope di contenere gli inquinanti dispersi nella matrice acque sotterranee e prevenime la migrazione
verso i recapiti di valle idrogeologica. (noltre nell’area in esame & presente il piczometra 18. posLy
nell*area in concessione demamale nei pressi del Canale Diversivo.

l.a direzione dell acquilero principale é prevalentemente NO-SF.

Risultatr dells earatterizzazione

La procedura di caratterizzazione & stata avviata da PE nel 2002 e successivamente inlegrata nel
2004-2004. pertanto, & stata dapprima implementata scguendo le indicazioni normative e teoniche
previste dal DML 471/1999 e successivamente seguendo le disposiziont del DLgs 152/06.
Un'ulteriore campagna di caratterizzazione integrativa & stata eseguita nel 2009 (al fine dj definire il
dettaglio della contaminazione rilevata in precedenza) ¢ ncl 2010-2011 (carutterizzazione suolo
superficiaie 0-1m).

Terreni

In sintesi, l'area R2 propriamente dewa e 'area in concessione demaniale ad essa adiacente
presentano una contaminazione potenviale (superamento delle CSC) distribuita nella meta
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settentrionale deil’area oggetto di indagine atiorno alle vasche 1. 2. 3 ¢ nell’arca in concessione
demaniale. ascrivibile a;
- 1drocarburi leggeri ¢ pesanti, distribuiti su tutta 'area risultata conlaminata (valore massimo
di C>12 part a 79700 mg/kg in corrispondenza del campione R2-12 6.5-7 m nella porzione
settentrionale dell’arca R2: valore massimo di C<|2 pari & 15400 mg'kg in corrispondenza
del campione R2-11 3.5-3,7 m};

- composti organici aromatici. disteibuitl su tutta 1arca dsullag contaminata {valori massimi,
espressi come sommatoria, pari a 7540 mgdkg nel campione R2-11 3,5-3.7 m);

- meralli, quali Mercurio. distribuito sullareu risultata contaminat all’interne dell’areq R2.
ma non nell*area in concessione demaniale (valore massino pari a 40,2 mg/kg nel campione
R2-13 1.53-2,2 m. nell"area attorno alle vasche dj emergenza);

- composti _alifatici clorurati, come 1.2-Dicloroctano e Clorure di vinile, dlevati nell arca
attorno alle vasche di emergenza (valore massimo di 1.2-Dicloroetano pari a 300 mg/kg nel
campione 80D 352/C02 4-5 m; valore massimo di Cloruro d vinije pari a 0.218 mg/kg nel
canipione R2-12 6.5-7 m, unice punto nel quale € slato rilevato un superamento dei limiti di
legge);

- PCRB, distribuit nei soli livelli superficiali (0-0.10 m da p.c.) in una poszionc ristreta
dell’area R2, sul limite orientale dell*urea (valore massimo part & 331 mgikg nel campione
5D 352/C04 0,0-0.10 m).

Acegue

Per quanto artiene le acque, risultanc presenti in cancentrazioni eccedenti le CSC stabilite dal D.Lgs
152/06 i scguenti parametri:

- Benvene (valore max 493 pg/l a fronte di una CSC d | nell);

- N-esano (valore max 682 pg/l a fronte di una CSC di 350 refll;

- Isopropilbenzene (Cumene) (valore max 224 pgfl 4 fronte di una CSC di 50 pedl indicata
dall’188);

= L.4-Diclorobenzene (valore max 0.681 pg/l a fronte di una CSC di 0.5 negdl);

- Clorure di Vinile (valore max 1 pg/l a fronte di una C8C di 0.5 g1y

- Diclorometano (valore max 0222 pgfl a fronte di una CSC dj 0,15 pg/l indicata dall*1S8):

- Fenolo (valore max 2.5 pgfl & fronte di una OSC di 0.5 pg/lindicata dall* 1S S);

- Metall (Fe. Mn, As, con valori massimi rispettivamente di 11900 pg/l. 222 ng/l, 10,9 pg).
Per questi ultimi la presena diffusa ¢ attribuibile gl fondo naturale cosi come riporiato dal MAT' ™M
nel “Documents preparatario alla Conferenza dei Servivi [struttoria dell’ T1/10/2010, in riferimento
atlo *Studio sulla presenza nafurale di Acrscnica, Ferro e Manganese nelle acque di falda™ trasniesso
da ARFA Lombardia e acquisito dal MATTM medesimo al prot. 2434 TRI/DI del 06/10/2010.

Fer ["arca “Collina™ sono in marcia dal mese di Marzo 2009 n.10 pozzi attrezzati con Dual Pump
(denominati SYNDU — 8YNDI0). allo scopoe di contenere officacemente gli inquinanti dispersi nella
matrice acque sotierranee ¢ prevenirne la migrazione verso | recapiti di valle idrogeologica.

Di tali pozzi. 4 ricadono all’interno dell*urea R2 (SYND7=SYND10).

Obiettivi di bonifica ¢ strategia d'intervento

L intervento di banifica & indirizzaln alle seguenti matrici mmbientali:

1) terreni superficiali, contaminati da PCI3 - circa 83 m3;

2) riporti misti a seartl. ovvero residui nerastri e tiporti con scarti di lavorazione indusiriale. A
questi possono essere associati anche ultri materiali come legno, metalli e inerti - circa 14.400 m3:
3) terreni contaminati sottostant i tiporti misti & searti - cirea 1.200 m3;

4) acque della falda principale,
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[ riporti con frarunentl fuerti (frammenti di Juterizi o cls) che non hanno mostrale evidenze
analitiche di contaminazionc chimica non sono consideraii oggetto di intervenio. Tall riporti hanno
una volumeiria complessivamente stimabile in circa 19.000 m3.

Per la stima preliminare delle volumetrie associate alle diverse Imatrici, sono state fatie le seguenti
assunzion:

13 per la stima del volumi & stato utilizzato il metoda dei poligoni di Thiessen;

2) lestensione verticale della contaminazione, nel caso di terreni contarinat] privi di'scanti, & stata
stimata al di sopra ¢ al di solto def campioni contaminati fino a meta della distanza tra il campione
contaminalo ed il campione pulito;

3) nel caso di presenza di viporii misti a scarti si & assuato come spessore quello del fivello
stratigrafico associato: i livelli di terreno interposti a livelli di miportl mistt a scarli sono stati
considerati in questa fasc di stima preliminare contaminati :

4) nel caso di campioni di terreni contamina(i privi di scarti ed in assenza di un cam pione
softostante 0 sovrastante si & assunto che la contaminazione sia estesa 1 m al di sotio 0 al di sopra
del cavipione contaminato o fino al raggiungimentg di litologie a bassa permeabilitd (nel caso fo
spessore di terreno dal campione contaminato allo strato a bassa permeabilila sia inferiore ad 1 ).
Lo stesso dicast del campioni a fonda foro.

In analogia a quanto proposto per area “Collina” Uintervento realizzato per la honifica del sito
consistera nella rimozione dei riporti mist a scarti teamite o scavo degli stessi dalla loro sede
naturale '

Tale intervento wverrd comunque gestito secondo un’ottica di ottimizzazione degli scavi
minimizzando il materiale da trasportare e smaltire off site ¢ riutilivzando in sito per 1 rimterri i
terreni non contaminati escavati per raggiungere i i portl misi a scarti,

Aiporti mist a avviamento ‘ot
seart s — ——> ska (smalimantes
(Grca 14.400 m ) trattemanitorracuperc)
Terreni guperficiali contaminat ggn;oz Irteevento dt scotico ¢
(PCB) % scavo 3 a@wviamonto off sita
(circa 83 m ) (smalimantc)
Tasrend Insaturi comtaminat
sottostanti & mistl a scarti ; aviaments off sito
{circa 1200 m ) _ {smatimento)
monitoragsio ed
Acquia di faida pHincipale ~ UHervenic
~ di contenimento idraufico

Oltre a questi materiali si prevede di escavare circa 21°000 m3 di rerrens potenzialmente non
contaminali posti sopra ai riporti misti a scarti che potranno esseee riutilivzati in sito, previa verifica
di conformitd al riutilizzo medesimo. Insicrc ai riporti nisti a scarti dovranno esscre rimossi anche
circa 5’000 m3 complessivi di terreni privi di scarti intercalati aglt stessi preliminarmente

—
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considerall contaminati e di terreni sovrastanti i riporti misti a scarti che in fase di
caratterizzazione hanno mostrato superamenti delle CSC,

Tali terreni. una volia escavati, sono considerati da avviare offosite,

Le modalita di collaudo del fondo e delle parett dello scavo verranno preliminarmente concordate
con ghi enti preposti competenti al controllo.

3  OSSERVAZIONI

In via preliminare si precisa che 1ISPRA. in coerenza con le propric finalita istituzionali, si limita ad
un’attivita di valutazione delle sole modalitd tecniche con le quali eventuali interventi in witi
centaminati debbano essere realizzati dai soggetti all’'uopo autorizzati da parte degl Organi
competenti. A tal proposito. sulla base defla documentazione esaminata, si vsserva quanto seguc.

3.1 Progette Operativo di Bonifica Area R2

In primo luogo si osserva che non & chiara la fase dell’iter amministrativo i eui si collooa il
documento in csame. |l DuLgs 152/06 all'art. 242 Procedure operafive ¢d gmministrative prevede
infaty che in caso di superamento delle CSC, il soggello responsabile presenti all’organismo
competente i risultati dell'analisi di rischio. A seguito dell’appeovazione del documento di analist d;
rischio, 1] soggetw responsabile presenta il progetio operalivo degli interventi di bonifica o di messa
i sicurezza. A differenza di quanto previsto dalla norma, il documento esaminato contiene sia
Manalisi di rischio sia il progetto degli futerventi, Si ritiene che ] rispetio della procedura prevista
dalla norma consentirebbe in’ottimizzazione dei tempi di approvazione del progetto.

A conferma di quantn sopra. si osserva che al seguente pacagralo 3.2 sono riportate le osservavioni
riferite all”Analisi di Rischio presentata dall’avienda in base alle quali si rileva la necessita di
rifornmlare la stessa. 1 risnlati otlienuti dalla rielaborazione deli*analis! di rischio potrchbero
rendere necessaria la modifica del parametri di input per 1a progeltazione della bonifica (parametri
di interesse, obieitivi, delimitazione delle aree di intervento) e una conscguente modifica degli
interventi proposti. rendendo di fatlo nulle le osservazioni contenute nel seguente parerc.

Come osservazione di carattere gencrale, si rileva che 1 documento rimanda ad una successiva fasc
0 di approfondimento di indagine che potrebbe rendere necessaria la riformulazione dellPanalisi di
rischio ¢. consegueniemente. anche del progetto di bonifica.

Alla stato atmale delle connscenze, e con quanto premesso cirea 1 Aunalisi di Rischio presentata, e
pertanto possibile condividere esclusivamente le linee generali di indirizze dell’intervento Mentre
eventuali gsservazioni in merito alie modalitd operative a ai dettagli tecnici sono rimandare ally
presentazione deglt claborati progettuali eventualmente prodoti a conclusione delle indagind
integrative,

3.2 Analisi di rischio

Sorgenti

e Per quanto riguarda la presenza di riporli misti a scarti. si precisa che tale strato si
caratlerizza come sorgente primaria di contaminazionc ¢ qualora si trovino ulterior aree
ole la delimitazione volumetrica individuata approssimativamente in tavola 4b {qui
rappresentata in Fig. 1), tali muteriali vanno isolati. rimossi o trattatl e ad essi non si applica
"analist di rischio. $i riscontra inoltre che nel sondaggio R2-13, tali rifiuti sono presenti in
tre strati 4 diverse profonditd. Si suggerisce che le operazioni su questo poligone procedano
con grande atienzione per evitare da un lato *eccessive quantitativo dei materiali da
conferire in discarica (per un volume di eltre 6000 m° come riportato in Allegato 4 — Stima
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Volumi} e al contempo cvitare una sottostinia del rischio, dovute alle inevitabili variazioni
laterali degli spessort.
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Fis 1: rappresentazione geomeirica prelinttnare dei riporti nisit a scarti frappreseniala in tavola 45)

o Non si condivide la scelta di associare tutta la contaminazione alla frazione C5-C8 perché
sono attivi anche i percorst diretli. con specifico riferimento alla sorgente TS2. 8i ritiene
opporiuno, in assenza di waa speciazione degli idrocarburi, associare witta la contaminazione
a tutte le frazioni MADEP relative alla frazione idrocarburica interessata {C>12 e C<12) per
noi seleonare Ju CSR quella pit cautelativa ira le frazioni considerate.

Scenario Attuale

o Nell’area demamiale le sorgenti TP2, TP3, TP4 (Rportate in stralcio in Fig.2) sono in realta
un'unica sorgente. non sussistendo le condivioni per la suddivisione in subaree sulla base dei
criteri di cui al par. 3.1.1b del manuale “Criteri metodologici per ’applicazione dell*analisi
assoluta di rischio ai sitt contaminati, rev.2”, claboralo da APAT-ARPA-ISS-ISPESL
{marzo  2008), pubblicatc sul site  web  delPFISPRA  al  seguente  link:
hup:fwww.isprambicnte.govathiles/temi/siti-contaminati-0 2 marzo(f, pdf

e Perlearee TPIbe TPic (riportate in Fig.3) per terreno profondo vale quanto sopra riportato,

: “Ng C
B |

L Fi 2 sorgente TR2TP3, TPnal sualo superficiale, area demanicde
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hres sorgente TP 1b Area RZ -
Marcido (prof, 3-8 m)

Area sorganin TP 1c Arca R2-
fdareutin {prol, 3,541 )

Poligonl dl thtessen san/a supsrameant
deflo CSC Inclus!nellarea sorganie per
N |'analks] dof viclnalo

sl

Fig. 3: sorgenti TP 1h, TP I nef suolo profondo

Scenario Progetfuale

Premeticndo che o “scengriv progettuale” ipotizzalo nel documento & una condizione del tutto
ipotetica che necessila i essere rivisto, si osserva che:

o Con riferimento a quanto riporta il progetusta a pag. 2 del documente “‘Jo scenario
progeltuale st basa su assunzioni molfo conservative (ie, fessitura ¢ parameiri yito specifici
dei terreni} e non licne conrv di possibili variazioni derivanti dalle ulieriori indugini
ambientall previste nell umbito delle attivitg di apprafondimento che verranng eseguite
propedenticamenie agli interventi i hownificy proposii nel presenre POB che potrebbera
eventualmenic portate g cambiamenti sia rella geame(ria dei poligoni che nel modelio
concettuale considerafo™. st precisa che:

c Cambiamenti ncllo scenano di esposizione, come nuove risultanze analitiche che
potrebbero modificare 1 poligoni {estendendoli o riducendoll) deveno passare
attraverso una nuova Analisi di rischio,

o Sisuggerisce di inlormare 1"Autorita di controllo territorialmente compelente, per le
[asi di caniplonamcnto di parete e fondo, per cvitare {a riapertura di scavi al fine d
prelevare 1 contro campioni ¢ por eventuali monitoraggl dei gas interstiziali e
dellaria ambiente che si intendono effettuare.

Modello concettuale

o Siricorda che " Analisi di Rischio & una iotogratia allo stato atiuale delle condizioni al sito
fatta sulla base dei datl disponibili. Una modifica come Ninterruzione del funzionamento
della barriera idraulica o la costrurione di una strultura coperts, implica una modifica del
modello coneettvale e la rielaborazione dell*analist,

o [n riferimento a quanto riportato in Annesso 1 eelativamente alla solubilita del Mercurio si
ritiene opportunoe far riferimenio a quanto riportato nella Banca Dati ISS-INALL pubblicata
sul sito web dell IS8 hitp:/fwww.iss.itfiasa?lang=18&tipo=40.) a dicembre 2012,

¢ [u rilertimento a guanto riporiato in Annesso 5 “Nota sul caleolo della concentrazione in
atmosfera a valle di aree di elevate dimensioni™, Tapproccio adottato non risulta pienamente
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coerente con il modello di Gauss, non applicabile in corrispondenza della “sorgente di
emissione”, e non risulta suffragate da adeguata letteratura scientifica al riguardo.Per il
monitoraggio di aria ambiente ¢ di soil gas survey, si ritiene necessario che P Autorita di
controllo validi i campioni cosi determinati,

o Si ritiene opportuno che la determinazione del Kd che influenza fortemente i risultati finali.
venga eseguite concordando con PARPA terniorialmente competente delle analisi in
contraddittorio.

Recertori e obietiivi di honifica

e Per guanto riguarda gli obiettivi di bonifica per Benzene ¢ 1,2 Dicloroetano, il proponente
dichiara & pag. 8 defl’elaboraio, che bonifichera fino al raggiungimento delle CSC. In fondo
al paragralo sottolinea perd che “Fer le aree sorgenti caratterizzate de terreni privi di
scarfi, tadi obiettivi di bonifica vanna intesi come obietiivi preliminari per if percorso di
incluzione vapori da confermare previa verifica del percorso mediante misure divetie delle
comcentryzioni effeitivamente rifevare in aria owtdoor ¢/o nel vaport interstiziall dei ferreni
(soil gas)”. A tal proposito si ritiene che le CST che sono valoer di screening generici e non
possano poi. a differenza delle CSR, essere influenzare dall’attivazione o meno di alcuni
PETCOTST & PEr questo motivo non possono essere poi sogpette a modifica.

o 8i psserva che per la ratrice suolo superficiale, scenario cutdoor, 1 Criteri Mctodologicr
dell'ISPRA, prevedono di cumulare gli effeti di tutte le modalita di esposivione come
riportato nclla figura 4.7 a pag. 128 del sopracitatoy manuale. sommande gli offerti da
mgestione di Suolo, Contatto Dormico, Inalazione di Polverl outdoor ed Inalazione di
Vapori Outdoor,

= Non si condividono i valori di collaydo espressi in tabelle 5.1 ¢ successive presentate da pag.
21 a pag. 25 dell’claborato. S ritiene opporteno che per i composti organici per 1 quali
C>Csat, la CSR sia derivata come riportato nella Figura V. 5.4-1 deli’ Appendice V,
Applicazione dell’analisi di vischio ai punU vendita carburante, pubblicats nel sito wehb
dell'[SPRA T liberamente scaricabile atiraverso u link:
hrtp://www.isprambiente, pov.it/filesfiemi‘appendice-v- 100609 pdf
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Fig. +4: Processo decisionale per Ju valutazione del Fisehio e defle CSR nel caso i cu Cyito>Csat

Si richiede quindi una nuova elaborazionc dell*anglisi di rischic sulla base delle psservazionl
riportatc. che dovra contenere i i les in formalo editabile del software utilizzato (RBCA Toolkif).

Ronia. gennaio 2013

Elaborato
da:

2 Poy le psservasioni relative all ‘analisi di FixChic sito:
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1 PREBMESSA

Il presente parere tecnico. richiesto dal MATTM con now 7757/TRID] del 197032012 protocollato
in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012, viguarda i} documento:

“Infervento i rimozione vasche intervate Montedison in area L7 Bedatio des Arcucdis  Dicembre
20117,

II documento in esame & parte del “Progetto Operativo di honifica dello Stabilimernta Polimeri
Furopa di Muntove  Fage {7, trasmesso da polimeri europa con nota prot, DIR/m. 4942012 del

20.01.2012 ed acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012. che risulta composto da §
documenti distinti:

a. Interventa di scortico superficiale — ARCCOM — Dicemnbre 201

b. Inieryento su terrent ed acque di falda con tecnalogia MPE — ARCOM — Dicembre 2011

c. [ntervento su terrent ed acque di falda Fabbricato ex sala celle . AECOM/Peof. Bacei —
Dicembre 2011

4. “Intervento di rimovione vasche interrate Montedison in arca L Redatto da Arcadis —
Dicembre 2011

e. Intervento su tereeni in arca BH AECOM Dicembre 2011

Con note ISPRA 2012/305, 2012306, 2012/303 & 2012/302 sono stat] res 1 pareri relativi agli altri
doeumenti costituenti il progetto di bonifica.
2 SINTESIDEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

Il documento illustra il progetto dell’intervento di rimozione delle vasche interrale vealizzate da
Montedison in area attualmente di proprietd Polimeri Europa ubicate in zona L all’interno dello
Stabilimento Perrolchimico di Mantova,

1l progetto si articola in:

— {araiterizzazione  del  materiall presentt  nelle  vasche  ai fini della  lorg
codilica/elassificazione come rifiuto ¢ deli*individuazione dell'idoneo impianto  di
smaltimento

— Rimozione dei inateriall presenti nelle vasche

—~ Yerifica della qualita del terrene Jasclalo in posto

— Rinterri

—  Trasporto e smaltimento dei rifiuti derivant dalle attivita di bonifica
—  Agpetti di sicuresza

—~  WMonitoraggio ambicentale

—~  Cronoprogramma

—  Stima dei costl di interventa

3 OSSERVAZLIONI

In via preliminare si precisa che ISPRA. in cocrenza con le proprie finalitd istitusdonali. si limia ad
uattivits di valutazione delle sole maodalitd teeniche con le quali eventuali interventi in sit
contaminati debbano essere realizzatl dai soggeui all’uopo autorizzati da parte degli Qrgani
competenti. A tal proposito. sulla base della documentazione esaminata. si osserva quants segue,
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L'azienda riferisce di aver avviato attivita di Messa in Sicurezza d'emergenza della terza vasca
contenente fanghi mércuriost posizionata ad Ovest delle due vasche oggetto della progettazione in
esame. Si informa che ISPRA non ¢ a conoscenza delle modalita con cuwi wali attivita sono state
condotie.

Roma, 18 dicembre 2012 . e e «Lﬁ . |
i
Vi
/.
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1  PREMESSA

Il presente parere tecnico, richiesto dal MATTM con nota 7757/ TRI/DL del 19/03/2012 protocollato
in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012. riguarda i documenti:

L. “Mereurio metallica nel sottosnole insaturo dell’area di sedime del fabhricato ex-Sala Ccelle
- considerazioni & proposta di intervento”. rasmesso da polimeri curopa con nota prot.
2672001 del 07/09/2011 consultato da ISPRA sul sito {ip:/fitp.minambiente.it;

2. Ulnfervento su terrent ed acque di falda Fubbricato ex salu celle - ALCOMProf. Bacei -
Dicembre 2011°", parle del “FProgewrs Operailvo di bonifica dello Siabilimenta Polimert
Europa di Mantova — Fase 1", (rasmesso da polimeri europa con nota prot. DIR/n. 492012
del 20.01.2012 cd acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012,

I1 Progetto Operativo di Bonifica risulta composte da S document! distint:

a. Intervemo di scortico superficiale — AECCOM — Dicembre 2011

b. Intervento su temreni ed acyue di falda con tecnologia MPE  AECOM — Dicembre 201 1

c. Totervento su terreni ed acque di falda J'abbricato ex sala celle — AECOM/Prof. Bacei -
Dicemibre 20711

d. “latervento di rimozionc vasche interrate Montedison in area L™ Redatto da Arcadis —
Dicembre 201]

¢ Intervento su terrent in area B+ — AECOM Dicembre 2011

Con uote ISPRA 2012/305, 2012/306. 2012/304 ¢ 2012/302 sono stati resi i pareri telativi agli altrd
documenti costituenti il progetto di bonitica.

2 SINTESI DEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

Il documento 1} presenta alcune considerazioni finulizzate alla comprensione dei fenomeni in corso
in relazione alla presenza di mercurio mctallico nel sottosuolo dell’'ex sala cefle, Lo scapo del
documento ¢ di costruire le basi per meltere in opera misure di contenimento officaci ed avyiare ji
processo di risanamernto ¢ rocupero.

Il documento 2) descrive gli intervent propost per [a honifica dell®arca del fabbricato ex areu celle
e segue Ic indicazioni contenute nei documenti:

— Mereurio metallico nel sottosuolo insaturo dell®area di xedime del fabbricato ex sala celle

— Couservazione del fabbricalo ex sala celle e rischi derivanti dal suo eventuyale
smantellamento

La stratigrafia locale, ricostruita daj datl ottenuti dai sondaggi realizzati durante le varie fas) di
carattcrizzazione, risulta:

— terreno di riporo con spessore variahiletra 1.0 m e 2.5 my

— argilla e limo con spessore variabile wra 0.5 m e 3,0 m;

— sabbia con spessore variabile tra 3,5 m & 7.0 m.
In corrispondenza del fabbricato sono presenti 7 piezometr (C81. Q82, €83, €85, C86. CS5his.
C'S5ter). che inlercettano la alda principale, Le campagne freatimetriche periodiche condotte in sito

hanno permesso di definire la direzione del flusse (principalmente da Nord-Est a Sud-Cvest } e la
soggiacenza media della falda (pari a circa 7.5-8.0 m da p.c.).

Le indagini sui terreni hanno evidenziato superamentl delle CSC per § parametri Mereurio., PCD
ePCOD/PCDF:
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Mercurio 41 13341,7 |5
PCB 2 14.8 5
Sommuatoria PCDD, PCDF |23 0,015987 | 0,0001

1, 1-Dicloroetilene I 0,126 [0.05
Benzene 1 1,71 1
Mercurio 20 9,45 1
Sommatoria Organoalogenati | § 3,6 10
Tetracloroetilene 4 1.78 1,1
Tricloroeulene 6 2,05 1,5
Tricloromerana 19 204 10,15

Le atlivitd proposte prevedono 2 differenti lipologie di intervento:

[nterventi sul Fabbricato: saranno preliminarmente realizzate le atiivitad di risanamento
dell’cdificio per consentire 'operativitd in sicurczza allinterno  dello stesso, €
successivamente saranno effcttuati il censimento e gli interventi di rimozione dei materiali
contenenti amianto {eventualmente presenti) e di rimozione degli intonaci del fabbricato
(eventualmente contaminati da Mercurio),

Intervenl sulle sottostrutture, sui tcrreni e sulle acque di falda: saranuo realizzati
interventi per la rimozione della pavimentazione, del sottofondo e delle strutture in cls
ancora presenti; saranno guindi implementati interventi sulle different! matrici ambientali
{tecremi ed acque della falda) finalizzati alla progressiva riduzione della massa di
cuntamingzione presente, ed in particolare:

a) Interventl sui (erreni insaturi sottostant il Fabbricato con presenza di palline di
Mercuno: all’interno del Fabbricato, sara realizzato un intervento di seavo ¢ smaltimento
in corrispondenza dei terreni insaturi con presenza di palline di Mercurio;

b) Tntervento di capping superficlale: sara realizzato un sistema di capping di parte
dell’arca interna al Fabbricato e di parte dell’area csterna:

¢) Interventi sui terreni insaturi sottostanti il Fabbricate: all’interno del Fabbricato, sard
realizzato un sistema di Soil Vapour Extraction (SVE) con lo scopo di catturare i gas
interstiziali con presenza di Merourio in fase di vapore. di mantenere il sottosuolo del
Fubbricato in leggera depressivne e di minimizzare I'eventuale dissoluzione in acqua del
Mercurie i fase di vapore:

d) Interventi sulle acque di falda: all’csterne del Fabbricato, nell'area compresa tra i
piezomelri CS3bis ¢ CS5, risultatt debolmente contaminat dalla peesenza di Mercurio
metallico in fase disciolla, sard implementatc un sistema combinaio di Air Sparging
(AS)Secil Vapour Extraction (SYL) con lo scopo di indurre lo strippaggio del Mercurio
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metallico (volatile) disciolio nelle acque di falda e la sua successiva captazione in fase
vapore mediante un 1doneo sistema di aspicazione dei gas interstiziali

Gl obietuvi dell'intervento proposto song:

Tereni ingaturi:

— rimozione dei lerreni con presenza di palline di Mereurio:

— S mg/kg per il parametro Mercurin (come valore medio di almeno 50 campiont puntuali di
terreno insatwo da verificare successivamente al raggiungimento del valore di asintoto
defle concentrazioni di Mercurio nel vapori estratti dai sistemi di SVE - limite della
tecnologia);

Acque di falda;
—~  C5Cdel D.Lgs 152/06 per 1) puramelro Mercurio:

— CSR individuate dall’Analisi di Rischio silo-specifica implementata per tutti oli altr
paranietri.

3 OSSERVAZIONI

In via preliminare st precisa che ISPRA, in cocrenza con le proprie finalita istituzionali, si limita ad
va'attivita di valutazione delle sole modalid tecniche con le quali eventuali Intervent in siti
contaminaii dcbbano csscre realizzati dal soggetti all’vope autorizeali da parte degli Organi
compelenti. A tal propesite, sulla base delta documentazione esaminata, si osserva quanto segue,

Documento 1) - Mercuric metallico ncl sottosuolo insaturo dell*area di sedime del fabbricato
ex-Sala Celle - considerazioni & proposta di intervento

Nella relazione si conclude (in corsivo & citato il testo della relazione):

I mercurio metallico non & in grado di attraversare il sortosuolo in esame, se saturo d'aequa;
“Laddave i gradiente idrvavlico e la conducibility idraulica dell ‘acquifern sono modesti, come
quelli rilevati nell Grea considerata, il mereurio meiallico al mussimo pud raggiungere la Jalda non
confinata, senza produrve. {utlavia, ung contaminuzione ambientale significativa;*

Uno degli argomenti a supporto di tale affermazione € che non & stata riscontrata la presenza di
niercucio nei campiont di terreno saluro. Tale circostanza potrebbe essere dovuts al fatto che,

considerato 'angolo di inclinazione dei sondaggi. i campioni prelevati ncllorizzonte saturo non si
rovane sulla verticale dell”arca identificata come arca sorgente.

Pur comprendendo le valutazioni teoriche riguardant le modalita di (rasporto del mereurio nel
sotwsuolo, considerato che sone noti in letreratura esenipi in cul & stata verificata la presenza di
mercurio In fase separata nei terreni saturl soostanti jimpianti analoghi a quello in esame. si fitiene
chie le ipotesi debbano essere confenmale da dan sperimentali, ad esenipio prelevando campioni di
terreno nell*orizzonte saturo in comispondenva dei sondaggi in cui & stata riscontrata la presenza dj
palline di mereurio nello strato insaturo,

Per una migliore comprensione del modello conccttuale si richicde di raccogliere in un unico
documento witte le informazioni acquisite nelle dilferent (asi di indagine (profondita di sondaggi e
plezometri. modalitd di completamento dei plezametei, stratigralie del sondagpi. misure di
soggiacenza della falda. modalitd di prelicve, conservazione ¢ trasporto dei campioni. procedure di
controflo qualita adottare, risultati analitici ece.). A questo proposito, si tenga conto chie molte di
queste informaziont. indispensabili per la comprensione del modello proposto. non seio contenute
negh ultimi docwmenti trasmessi dall*azienda®. 1 dati potranno essere interpretati ¢ rappreseniati
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anche mediante sezioni idrogeologiche dell’area in cul siane indicati, tra Paltro. la successione
stratigrafica come risulta dalle swratigrafie dei sondaggi/plezometri, le analisi granulometriche, le
concentrazioni di mercurio riscontrate nei terreni, le modalita di completamento dei plezometri. la
superficie piezometrica ricostruita in base ai valori massimi e minimi di soggiacenza misurata.

In riferimento alla rappresentativita dei dati analitiel, si ricorda che niel documento “Nots tecnica
fabbricato ex sala celle™ redatic da AECOM nel marzo 2011 (rf. Doc. 60193852-R9 - pag. 17) &
ripottato: “Lo stato qualirativo delle acque di falda nellintorno ed o vaile idrogestogico def
Jabbricaio pud quindi indicare che [ valori di concentrazione di Mercurio rilevate  in
corrispondenza del piezometro OS5 fche é stato realizzato nef mese di ottobre 1999 sono
verosimilmente da cairibuire ad un deterioramento dell ‘opera stessa (intasamento del dreno e del
Jilero) ... . Congideralo che 1 piezometrd C81, CS2 CS3 C85 ¢ CS6 utilizzati per valutare 1l possibile
impatto sulla falda della contaminazione riscontrata nei temeni, sono stati realizzati nelio stesso
petiodo del CS5 (1999, si chiede di fornire chiardimenti in merito ad eventuali verifiche sullo stato
di manutenvione delle opere (verifica della profonditd ¢ della efficienza) ed eventualmente
prevedere interventi di ripristino e/o sostilwzione al fine di garantire la qualita del dati di
monitoraggio.

Si chiede inoltre di chiarire lc modalita di prelievo e conservazione del campioni e le procedure di
qualitd adottate in campo e in laboratorio ai finy di garaatire la rappresentativitd del dato.

In riferimento alle affermazioni:

6 Lartivazione di emungimenti sulla falda non porterebbe ad wna ¢fficace rimozione del mercurio
per @ bassi {ivelli che 31 manifestano nell'vcqua soiterranea;

7. Liartivazione di emungimenti sulla falda non sarebbe in alcun modo in grado di intercettare
gocee i mercurio, ma porierebbe ad un peggioramento dello stato ambientole in guanto
accelererebbe Ia cessione di mercurio afl acquifero da parte delle sferule.

Tenuto conto di quanto nelle precedenti osservazioni, si ricorda che sono noti in Jetteratura esempi
di efficacia nclla rimozione del mercurioc mediante emungimento. Si suggerisce pertanto di
cffettuare verifiche sperimentali (es. prove di emungimento dai piezomelri esistentl) finalizzate a
valutare 1'effetto del pompaggio sulla rimazione del mercurio in soluzione,

Documento 2) laterventn su terreni ed acque di falda Fabbricato ex salg celle

fu primo luogo si osserva che non € chiaro in quale fase dell’iter normativo si possibile inquadrare il
documento in ecsame. 1} D.Lgs 152/06 all’art. 242 Procedure operative ed amministrative prevede
infatti che in caso di superamento delle CSC, il sogpette responsabile pregenti all'organismo
competente 1 osultati dell'analisi di rischio che sono Sogpetti ad approvazione. A seguito
dell'approvazione del documente di analisi di nischio, i soggetto responsabile presenta il progerto
operative degli interventi di bonifica o di messa in sicurczza, A difterenza i quanto previsto dalla
norma, il documento esaminato conticne sia "analisi di rischio che il progetto degli interventi,

In relazione al modello concettuale dell’area si ritengono necessari ullerion ¢hiarimienti in merito
alla ricostruzione proposta in particolare per guanto riguarda la diffusione della contaminazione
nelle acque sotterranee. A questio propesito valgono lo osservazioni relative al documento n. 1),

il documento esaminato descrive lo caratteristiche pie significative degli interventl ¢ rimanda ad
una successiva fase di progettazione il dettaglio delle opere da realizzare © si contigura pertanto
come fase preliminare & progetlazione,

Tenuto conto anche delle osservazioni relative al documento 1), at {ini della verifica della presenza
di mercuno n fase separata all’interno dellacquifero, si ritiene opportuno approfondire i sondaggi
in modo da interessarc per almeno 3 m PPacquifero. in corrispondenza di qued sondaggi net quali
sara accertata la presenza di palline di mercurio. Nell'esecuzione dei sondagugt dovrunno essere
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utilizzate le opportune accortezze al fine di evitare il trascinamenta della contaminazione negli
orizzonti pitt profondi di terreno,

Nel documento non sono esaminate coun sufficiente prado di approfondimento le possibili
altemative di intervenio per la rimozione della contaminazione residua, da applicare a valle della
rimozione dei nuclei di terreno con presenza di palline di mercuric.

Al fini della valutazione della fautibilitd degfi interventi si chiede di fornire { riferimenti bibliografici
relativi agli esiti dell’applicazione delle tecnologie proposte (Soil vapour extraction ¢ Air Sparging)
per it lraltamento di terrent e falda contaminati da mercurio. Non si & a conoscenza infatti di
applicazioni che ue dimostrino Ieflicacia in casi analoghi a quello in esame.,

Una volta aceertata Uapplicabilitd per il trattamento detla contaminazione da mercurio, si suggerisce
di prevedere una verifica nelle condizieni sito specifiche mediante 1'esecuvione preliminare di
prove di laboratorio ¢ sistemi pilota in campo.

Pur ritenendo che non si possa prescindere dalle considerazioni sopra riportate. nel seguito sono
comunque presentate aleune osservazioni e richieste di chiarimente in merito ai contenuti della
documentazione presentata:

Si chiede di chiarire i criteri con i quali & stata definita 'area di intervento (lavola 2); ad csempio
non ¢ chiaro il motivo per cui |'area del sondaggio ClA-C32PDS, in cui & stata rilevaty unz
concentrazione di mercurio ncl primo metro di terreno pari a 100 mpfke, non sia compresa nell'acea
ogeetta di intervento.

Rimoazione nuclei di terreno con palline di mereurio

Si chiede di fornire chiariment in merito a:

— dimensionamento del sistema di trattumento del vapori estrawd  dal  sistema  di
condizionamento dinamico;

~  proccdure di monitoraggio del sistema di estrazione e trattamento vapori;
— ubicazione e caratteristiche delle aree di stoccaggio dei materiali scavati:
—  modalita di caratterizzazione del materiali scavaliy
— verifiche della qualita del terveno lasetato in posta.

Si riticne opportuno prevedere I"ampliamento degli scavi, che secondo quanto proposto dall’azienda
interesseranno una supcrficic di circa 5x5 m cd una profonditd di circe & my, nel caso losse
riscontrata la presenza di palline di mercurio lungo le pareti o sul fondo depli seavi, fino ad
incontrarc terreno che non presenti evidenze di mercurio.

Realivzazione del sistema di capping dell’arca

[n riferimente agli interventi di rimozione dei primi 70 ¢m di terreno nelle aree esterne al fabbricato
s1 suggerisce di estendere IParca di interveato anche al sondagpio C1A-C3 2PDS. in cui sono stati
riscontrati 100.9 mg/kg di mercurio nel campione prelevato nell intervallo 0-1m.

i chiede di fornire chiarimenti in merito a:

—~ [nterazione con le attivitd descritte nel documento “Intervento di scortico superficiale® —
AECCOM — Dicembre 2011 (Documento a), per quanto riguarda la rimozione dei punti
contaminati in arca E:

— ubicazione e caratteristiche delle aree di stoccaggio dei maleriali scavari:

—  modalita di cacalterizzaziong del materiali scavati,

verifiche della qualita del terreno lasciato in posto.
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Realizzazione del sistema di Soil v apour FExtraction

Al fine di valutare ["applicabilita dclla teenalogia proposta (SVE) s suggerisce Uesecuzione di una
campagna di monitoraggio dei gas interstiziall del terreno sia all’interno che all’esterng del
fabbricato,

Siosserva che nel docurnento non sono riportati i parametri dj inpur per il dimensionamento
dell'intervento (permeabilita, profondita e modalita di completamento dei pozzi. criteri per la
definizione del raggio di influenza, ece.),

Realizzazione del sistema di Air Spareine/Soil V apour Extraction per le acque di falda

St osserva che nel docwrmnento non sono riportall 1 parametri di Input per il dimensionamento
dell’intervento (permeabilita, prafonditd ¢ modalita di completamento dei pozzi, criwer per fa
definizione del caggio di influenza, cec.).

Plano di monitoraggio

Si suggerisce di effettuarc il monitoraggio con una frequenvy Pil Tavvicintata nel periodo
successivo all’ayvio dei sistemi (es. settimanule nel primo mese).

St chiede di includere nei punti dj monitoraggio Uingresso e Fuscita degli impianti di trattamento
vapori,

Si ritiene opportuno includere in tutti | punti di monitoraggio dei VApOrt, compreso il sistema di
SVE, totti { parametri di interegse dell'area (Hg, benzene, 1,1-DCE, PCEL, TCE, Tric[oromctano}.
Criteri di protezione dei lavoratori ¢ della papolazione

Si osserva che {a valutazione delle misure che Pazienda intende adottars in al finc della sicurezza e

salute dei lavoratori non rientra nej campi di competenza di ISPRA. |
. - e e e ——— - prr——— ——

Roma, 14 dicembre 2012

*UNoty teenica fabbricato ex sala
“Rapporto tecnico descrittivo del,
wrey fubbricato ex sala celle , ure
“Mercurio metatlico nel softosyo

considerazioni & proposta di inter

“POR delly Stobilimento Polimers Europa di Mantova  Fuse ! - Interventy su terveni ed ueque oi
Jalda Fabbricato ex sala celle ™ Dicembes 2011

Mercurio metallico nel sortosuolo dell area di sedime del Fubbricaty ex sala celle. Modelia
concelivale ¢ strafegia di intervento " in POB Prof. Bacei — Dicembre 2011
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1 PREMESSA

Il presente parere tecnico. richiesto dal MATTM con nota 7757 TRI/DT del 19/03/2012 pratocollato
in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012. riguarda il documento:

Mntervento su terrent vd veque di fulde con recnologic MPE - AECOM — Dicembre 2017 ",

Il documento in csame ¢ parte del “Progerto Operativo df bonifica dello Stabilimento Polimeri
Evropa di Mantova — Fuse 17, trasmesso da polimeri curopa con nota prot. DIR/. 49/2012 del

20.01.2012 cd acquisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012, che risulta composto da §
documenti distinti:

a. Intervento di scortico superficiale — AECCOM — Dicembre 2011

b. Intervento su (erreni ed acque di falda con wenologia MP L — AECOM — Dicembre 2011

¢, Intervento su terreni ed acque di falda Fabbricato ex sala celle — AECOM/Prol. Bacei —
Dicembre 2011

d. “Intervento di rimozione vasche interrate Montedison in area 1. Redaito da Arcadis
Dicembre 2011

e, Intervento su terveni in area BT — ARCOM Dicembre 2011

Can note ISPRA 2012/305. 2012/303, 2012/304 € 2012/302 sono stali resi i pareri relativi agli altri
documenti costiluenti il progetto di bonifica.

2 SINTESIDEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

Lintervento proposta consiste nell’applicazione di tecnologie di MPE (Multi Phase Ex(raction) por
la rimozione dei contaminanti organict dai (erreni insaturi ¢ dalle acque della falda finalizzato al
raggiungimento degli obicttivi di bonifica definiti nel documento “Analisi di Rischio sito-specifica
al sensi del D.Lgs, 152/06 dello Stabilimento PE di Mantova — AECOM — Dicembee 20117

l.c indagini di carattcrizzazione hanno permesse di individuare 7 principali contaminanti organici:
—~  Solventi aromatici (BTEXS);
—~ lsopropilbenzene (o {'umene):
— ldrocarburi petroliferi;
~ Jdrocarburi Policicliel Aromartici (IPA), in misura minore.

Sulla base della caratterizzazione chimica, sono stute distinte due tipologic principali di prodotio
surnatantc;

— “Leggero™ caratterizzato da elevale concentrazioni di BTEX {con una prevalenza di
Etilbenzenes) ¢ presenza minima di [PA;

—~ “Pcsantc™: caratterizzato da presenza minima di BTEX, clevate concentrazioni di IPA (in
particolare Nafialene ¢ 2-Mectilnaftalene) e dalla presenza di Isolpropilbenzene.

Sulla base della presenza di surnatante e dello stato di contaminazionc dei terreni e delle acque della
falda L'intcro sito & stato suddiviso in tre fasce,

J.a Fascia 1 € carallerizvata da:
— terreni: Benzene, Etitbenzene, Idrocarburi leggeri (C<12), ldrocarburi pesanti (C+12Y,
— acque: BTEXS. [drocarburt totali (come n-csano), fsopropilbenzene ed IPA:
- aeque: Prodotto surnatante.

La l'ascia 2 & caratterizzata da:
- lerreni: Benzene, Etdfbhenzenc. Idrocarburi legger] (C<12). [drocarburi pesant (C12):
— acque: BTLEXS. Mdrocarburi wotali (come n-esano). Lsopropilbenzene ¢ Naftalene:

ISPRA - Istituto Superiore pc?l‘a.l"mlc;'.iunc ¢ L Riceren Ambientale . 1t ]
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— acque: Prodotto surnatante.
La Fascia 3 & caratterizzata da:
=~ lrrem: Benzene, Idrocarburi leggeri (C<12). [drocarburi pesani (C>12);
— acque: BTEXS, Idrocarburi totali (come n-csano). Isopropithenzens e Nafialene;
— acque: Prodotto sumatante.

Oltre alle tre citate Fasec di intervento vi sono ulterior zone delio stabilimento in Cui saranno
implementali speciiici interventi di bonifica, Area dei pozzi DIS-G, DIS-P ¢ del ptezometro EN2(
bis, Area del piezometro A ed Arca del piezometro D, caralterizzate da:

— Presenza di prodotto surnatante;
— BTEXS e Isopropilbenzene in fase disciolta;

—- Benzene, Etilbenzene, Idrocarburi leggeri (C<12), Idrocarburi pesantt (C>12) e Naftalene
nei terreni.

2.1  Deserizione del’intervents
(Hi obiettivi di bonifica dell’interverto proposto sono:
—  Acque della lalda:
CSC ai POC (punti di conformitd) per i composti organied;
CSR per i composti organici calcolate tramite Analisi di  Rischio per ogni
pozzo/piezometro presente nelle differenti Fasce di intervento;
- Terreni insaturl profondi: CSR per 1 composti organici caleolate tramite Analisi
Rischie.
La tecnica i bonilica selezionata per la rimozione dei contaminanti organici riscontrali nel terreno
Insaturo ¢ nelle acque ¢ I'estrazione muliilase (MPE) nella configurazione Dual Phase Extraction
{(DPE)
Cliascun impianto di MPE-DPE sard composte da:
— Pozzo (csistente o da realizzare):

— Sistema di emungimento acqua ~ sistema di estrazione prodotto sumatante {Opzione 1) o
Sistema di emungimenio acque {Opzione 2);
— Sistema di aspirazicne vapori e Sistema di tratlumento vapor (filtrd & Carboni Attivi o
Combustione Catalitica) montato su skid.
Per moli pozzi, gia attrezzat con sisterni di Dual Pump {pompa eletirica sommersa per acqua e
pompa a trascinamento magnetice per il prodotto surnatante), sard sufficicnte instatlare un sistema
di aspirazione in (esta pozzo.
I nuovi impianti di MPE-DPE saranno collegati a 93 pozzi di MPE-DPE, 48 dei quali gid esistenti e
45 di nuova realizzavione,
Una volta estratte, le tre fasi saranno gestite come di seguito indicato:

— la fasc acquosa sard inviata tramite le linee gid presenti in sito per le acque emunte dalla
falda, all'impiants biologico di rattamento di stabilimento (gia autorizzato con Deereto
DVA - DEC-2011 —000520);

— o condense prodotie dall’impianto di aspirazione arla saranno inviale tramite le linee gid
prosenti in sito per le acque emunte dalla falda, all”impianto biologico di frattamento di
stabilimento (gid autorizzato con Deercto DVA - DEC - 2011 — 000520):

ISPRA - Istituto Superiore per ls Protexinne e la Ricerca Ambientale . 2di2
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— la fase organica sard inviata tramite le lince gid presenti in sito per la fase organica, al
formo inceneritore «i stabilimento (gid autorizzato con Decreto DVA - DEC - 2011
000520); ,

— la fasc vaporc sara trattata fuori terra Jocalmente mediante uso di filtrl a Carbone Attivo
(GAC) o tramite moduli di Combustione Catalitica.

3 OSSERVAZIONI

In via preliminare si precisa che ISPRA, i coerenza con le proprie finalitd istituvionali, si imita ad
un‘aftivitd di valutazione delle sole modalitd tecniche con le quali eventuali interventi in siti
contaminati debbano essere realizzati da soggelu all'uopo autorizzati da partc degli Orpani
compctenti. A tal proposito, sulla base della documentazione esaminata, i osserva quanto segue.

Si suggerisce di installare sistemi di misurazione dei livelli (acqua/prodotio) nel pozai ¢ comunque
prevedere allestimenti delle testapozzo idonei & consentire la misurazione dei livelli.

In cousiderazione del fatto che sussistono nel sito le condizioni di emergenza di cwi alla lettera T
art. 240 D si suggerisce, nelle more del perfezionamente dell'analisi di rischio e dell’approvazione
del progetta di bonifica, di procedere all’attivazione dei una prima scric di pozzi MPE. da ubicare
nell’area di stabilimento maggiormente significativa dal punto di vista della contaminazione.
Contestualmente si chiede di frasmettere a tutti i soggetti coinvolti, un protocelly di monitoraggio e
valutazione della cfficacia della teenolopla intermini sia di rimezione del prodotto surnatante che di
effetti sul terrent insaturi. Sulla base degli esit del monitoraggio, pecfezionata Panalisi di rischio, si
valutera ’opportunitd di estendere I'applicazione della tecnologia alle altre aree contaminate dello
stabtlimento.

Il protocolle di monitorageio dovra prevedere, tea gli altri. la misura del seguenti parametri:
— ore di funvionamento delle pompe
- livelli di acqua net poxzi
livelll e spessort di prodetto surnatante nei pozzi.
Sccondo quanto riportato dall”Azienda, le acque emunte dai sistemi MPE verrebbera inviate tramite
le linee ACQ ovvero le linee esistenti in sito per Ie acque di falda, all’impianta biologice di
trattamento. Nel provvedimento AlA non risulta la rete ACQ di convoghamento delle acque di

falda all’impianto di trattamento ¢ quindi non sono previsti pozzettl di controllo su tali acque in
mgresso all impanto.

[n riterimente aglt impiantt di trattarmoento dei vapori estratti tramnite {mpianti di combusdone
calalitica §1 osserva quanto seguct

- a1 fim della individuazione delle soglic di rilevanza ¢ dei relativi limiti, si chiede 41
effettuare, in fase di calibrazione e prima dellavviamento, analisi delle caratteristiche
dei vaporl comprensiva di tuttt i parametrd ascontrati nelle varie fasi di caratrerizzazione
in concentrazioni superiori alle CSC nei terrend e nelle acque di falda,

- Si chiede di predisporre un Piano di Monitoraggio e Controllo specilico 1 cul contenuti
minimi siano conformi a quelli indicati nel documento “/F0C - Prevenzione ¢ riduzione
integrata dell Inguingmento il contennto minimo del Piano i Monitoraggio ¢ Controflo™
disponibile all’'indirizzo WER
hip:#www.isprambiente, gov. it/files/ippespiano-di-monitoraggio-e-controllo-in-ippe.pdt

Per quanto riguarda i limitl di emissione. si ricorda ¢he ai sensi della normativa vigente:
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“Fermi restando 1 velori df emissione sopra indicati, ol fine del rispetto del Timite in
concentrazione:

— in caso di presenze df pity sostanze defle clussi 1 e I la concentrazione totale nown deve
superare il [imite della classe 17

~ in caso di presenza di piic sostanze delle clussi 1 1 ¢ 11 fu concentruzione towle non
deve superure il {imite della classe 1"

Roma, 18 dicembre 2012
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1 PREVESSA
Il presente parerc teenica, richicsto dal MATTM con note:
o prat. 15687/TRI/VIE del 29.05.12, protocollato in ISPRA al n. 22058 del (07.06,2012.
o prot. n. 7757/ IRI/DI del 19/03/2012, protocollaro in ISPRA al n. 12978 del 28/03/2012.
tiguacda i documenti:
1 “Interventi df rimozione riftutl interratl oll ‘interno dello stabilimemo Polimeri Europu
SpA. in Area B+IY. twasmesso da polimeri europa con nota prot, DIR296/2011 del

30.09.201 1, acquisito al MATTM al prot. 30653/ TRI/DI del 7 ottobre 2011, consultato da
ISPRA sul stte {Ip del MATTM:

“Intervento sy terreni in area B+ AKCOM Dicembre 2011%, trasmesso da polimeri
europa con nota prot. DIRA. 4972012 del 20.01.2012. acquisito al MATTM al prot.
2062/TRI/DI del 30 gennaio 2012 ed acguisito in ISPRA al prot. n. 4514 del 31.01.2012.

Il documento 2 & pante del “Progetio Operative di honifica dello Stabilimento Polimeri Evropa di
Muantova — Fase [ clie risulta composto da 5 documenti distinti:

.}

a. Intervente di scortico superficiale — AECCOM — Dicembre 201

b. Intervente su terreni ed acque di [alda con teenologia MPE — AECOM — Dicembre 2011

c. Intervento su terreni ed acque di falda Fabbricato ox sala celle — AECOM/Prof. Bacei —
Dicembre 2011

d. “Intervento di rimozionc vasche interrate Montediseon in arca L™ Redatto da Arcadis —
Dicembre 2011

e. Intervento su terreni in arca B+ AECOM Dicembre 2011,

Con nota [SPRA IS/SUO 2012/305, 2012/306, 2012/303 ¢ 2012/304 sono stati resi i pareri relativi a
documenti a), b}, ¢), d) costituenti il progetio di bonifica.

2 SINTESIDEI CONTENUTI DELLA DOCUMENTAZIONE

2.1 Documento } “Interventi di rimozione rifiuti interrati all’interno dello stabilimento
Polimeri Europa S.p.A. in Area B+

It documento consiste in una lettera con cui 1'azienda comunica che a partire dal 4 ottobre 2011
avranno inizio le atlivita presse la zona “Scavo 17 dell’arca B+I, come da verbale congiunto
ASL/ARPA n. 89373711 del 20.06.2011, e {n alcuni holletting analitici.

2.2 Docuroento 2 “Lntervento su terreni in area B+ — AECOM Dicembre 20117

11 documenio costituisce 11 Progetto Operative di Bonifica dei terrent dell’arca B4+ mediante seavo
¢ asportazione dei riportt misti a scard presenti nell*area,

Ta progettavione & basata sullo stalo attuale delle conoscenze ¢d non contempla i datl che verranno
acquisiti nella Fase 0 del progetto. mediante le indagini di approfondimento propedeutiche alla
progettazione di dettaglio degli interventi di bouifica.

Sulla base detle indagini di caralerizzavione ambientale svolte sul sito B+[ ¢ stato possibile
ricostruire la stratigrafia locale nel dettaglio che, 4 partive da piano campagna, risulta:

— Livello | {riportn): da p.c. tino ad una profonditd variuhile da circa 5.5 4 9 m - terreni Hmosi,

sabbiosi ¢ ghiaiosl spesso frammisti a materiali di vario genere, come materiali di natura
presumibilmente “inere™, ¢fo restdui di lavorazioni industriali.

—1
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~ Livelle 2 (torbe e limi argillosi): da una media di 3,5-9 m da p.c. ¢ fino ad una profondita di
circa 7,6-10.4 m da p.c, - torbe, localmente limoso-argillose con spessore varabile tendente
all"assotrigliamento nel setlore centro-meridionale del sito di intervento.

— livello 3 (sabbiz): da una profonditd di cirea 7,6-10,4 m da p.c. fino a profondita di cirea 12 m
da p.c{massima profondita di investigazione raggiunta nell’areu B+D). Tale livello & sede
dell’asquifero.

Al di sotto del Livello 3 (spessore variabile da circa 9 a eirca 24 m) le indagini escguite ncll’arca
dello stubilimento hanno individuato un substrato costituito da limi argillosi e argiile con torbe.

Per quante nguarda le acque sottetrance, ’arca di studio & caratterizzata da una siratiiicazione che
pud essere cosi schomatizzata:

1. Riporti/terreni superficiali contenenti acqua di impregnazione (livello 1} con soggiacenza
compresatra 1,75 € 3,35 m da b.p.; questo livelio ¢ intercettato dai 3 piczometri BPI, BP3 ¢ BP16:

2. Terreni sabbiosi medio-fini spesso Umosi, sede dell’acquifero principale (livello 3) con
sogeiacenza compresa tra 4.85 ¢ 5,64 m da b.p.: Questo livello ¢ intereettato dai piszometri BP2,
BP4, BP9, BP10. BP14, BP15, BP19, BP21."

Le indagini di caratterizzazione effettuate nel periodo 2002-2011 hanno cvideaziato concentrazioni
superioti alle CSC distribuite nella zona centro-settentrionale, sud-ortentale e sud-occidentale per i
seguenti parametri:

~ idrocarburi leggen (C<12) e pesanti (C>12)

~ compostl organici aromatici (benzene, etilbenzene, isopropilbenzene, xilene, stirene)
- PCB

- Metalli {mercurio, nichel)

— IPA (dibenzo {a.h) antraccne)

L7area potenzialmente contaminata & localizzata, nel punti di indagine ST 378 £ SD 383, all'intermno
delle torbe (Livello 2), mentre nei reslanti sondaggi (SD 384, SD 385_01, SD 386 e SD 387} ¢
racchiusa nell orivzonte di riporto costituito da limi sabbiosi, sabbic limose, sabbie ghiaia (Livelin
1); in senso verticale. la potenziale contaminazione a carico dei terreni coinvolge, localmente, il
riporto presente nell’arca B+l e le (orbe sottoslanti, Le sabbie presentl inferiormente, sede
dell’acquiforo principale non risultano interessate da superamenti delle CSC.

Nella successiva tabclla sono presentai 1 valori massimi di concentrazione come riportati
nell’allepata analisi di rischio:

PCB 274,41

Nichel 744.5

[drocarbur pesanti C>12 {47.335

Idrocarburt leggeri C<12 {1 10.000

Mercurio G80
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Etilbenzene 5.670
Stirene 337.1
Benzene 654
Xileni 7.460
Dibenzo(a.h)antracene 303
Isopropilbenzene 3.850

Unu porzmne dell*area & gggetlo di un intervenio di MISE consisiente nella asportazione di aleu m
hot spot rinvenuti nel corso dell’esecuzione di saggi esplorativi realizzati nel Giugno 2011,
corrispondenza delle zone dove le indagini clettromagnetiche & georadar, eseguite nel chcmbre
2010, avevano evidenziato la presenvza di anomalie di conducibilita neilForizzonte di riporto,
riconducibili alla presenza di oggetti ¢/o manofatti sepolt (pag. 14].

Liintervento di hontiica proposto per area B+ riguarda la porzione di sottosuolo comprondenic |
terrent di riporto ed 1 materiali ivi contenuti (Jivello | della descrizione litologica di dettaglio),

Preliminarmente all'inizio delle attivita di bonilica verrd effetiuats una carallerizzazione in situ dei
materiali interessati dagli scavi, in particolare dei riporti misti a scarti e del terreni contamina ad
essi intercalati o sovrapposti che sard necessario rimuovere durantc ’intervento, finalizzata alla
defintzione delle tpologie di rifiute, dellattribuzione del codice CER ¢ delle destinazioni di
smaltimento/trattaniento/recupero.

Le modalitd di collaudo del londo e delle pareti dello scavo verranno preliminarmente concordate
con gli enti preposti competenti al controllo,

3  OSSERVYAZIONI1

3.1 Ducumento I “Inferventi di rimozione riftuti interrati all’internc dello stabilimento
Polimert Enropa S.poA. in Area B+

[l documente consiste in una comunicazione di inizio ativith e in alcuni certificati analitici del
laboratorio Chelab. La nota non conticne riferimenti in merito alle finalith del Javoro, alle
melodiche di indagine wtilivzate, wé alcun commento relativo agli csiti delle analisi; mancano
pertanto gli elementl minimi necessari ad esprimers un parere (eenico.

32  Documenta 2 “Tatervento su terreni in area B+ — AECON Dicembre 2011"

In pnmo Juoge st osserva che non € chiara la fase dell’iter amministrativo in cui si colloca il
documento in csame, 11 D.Lgs 152/06 all'art. 242 Procedure operative ed amministrative prey cde
infatti che in caso di superamento delle CTSC, il soggetto responsabile presentt all’org YANTSIO
compelente i risuliatt dell'analisi di rischio. A scpuito delP’approvazione del documento dj analisi di
rischio, il soggetta responsabile presenta il progetio operativo degli interventi di bonifica o di messa
in sicurezza. A differenza di quanto previsto dalla norma, il documento esaminato conticne sia
analisi di rischio sia il progetto deali interventi, Si ritiene che il rispetto della procedura prevista
dalla norma consentirebbe un’ottimivzavione dei tempi di approvazione del progetto.

A conferma di quanto sopra, si osserva che al paragrafo 3.3 sono riponate le osservazioni titerite
all” Analisi di Rischio presentata dall’azienda in base alle quali si rileva la necessita di rifornulare la
stessa. T risultati ottenuti dalla riclaborazione dell’analisi di rischio potrebbero rendere necessaria la
modifica dei parametrt di input per la progettazione della bonifica (parametei di interesse, obiettivi,

TISPRA - 1stitune Superiare per la Protezione ¢ Ju Riceren Ambicntale TTadiy
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delimitazione delle aree di intervenlo) e una conseguenle modifica degll interventi proposti.
rendendo di fatto nulle le osservazioni contenute nel seguente parere.

Considerato quanto sopra, sono ripartate comunque alcune richieste di chiarimente in merito ai
contenut del progento.

Come osservazione di carattere gencrale, si rileva che il docwmento rimanda ad una successiva fase
di progettazione esecutiva, da attuare a seguito della realizzazione di indagini d1 approfondimento.
[a definizione dei scguenti aspetti teenic:
— ladividuazione di dettaglio delle aree di intervento [pag. 131;
- effettivi quantitativi riporto Inisti a scarti e tecreni da rimuovere [pag. 13];
- modalita di sestegno deglt scavi [pag. 26-31];
— dimensionamento del sistermnu di well point per apggottamento acque di impregnuzione
(pag. 23],
— dimensionamento del sistema di collettamento delle acque di impregnazione all*impianto
di teattamento {pag. 28];
— necessitd di installarc un sistcma di copertura mobile sul fronte scavo [pag. 30},
—  modalitd gestionali dei rifiuti che si produrranno dall*attivita di bonifica [pag, 337;
— caratteristiche dell’area teemica in cuwt conferire 1 terreni da classificare al fine del ratilizzo
[pag.33);
— lipologie di rifiuto prodotie (codifica/classificuzione) [pag. 33]:
- operazioni di smalumento/recupero/trattamento [pag. 33).
Allo swato attuale delle conoscenze & pertanto possibile esprimersi in merito alle linee generali di
indirizzo dell’ intervento mentre eventuali osservazioni in merito alle modalita gperative a ai dettagli

tecnicl sono rimandate alla presentazione degli elaborati progettuali eventualmente prodotti a
conclusione delle indagini intcgrative.

Si osserva comunque che gli esiti delle indagini integrative potrebbe rendere necessaria la
riformulazionc dell*analisi di rischio e, conseguentemente, anche del progeiio di bonifica.

Si chiede di chiarice il motivo per cui lintervento di bonifica proposto per 'area B+ riguarda la
parzione di sottosuelo comprendente 1 terreni di riporlo ed 1 materiali ivi conlenuti (hvello 1 delfa
deserivione lilologica di dettaglio) mia non interessera il livello 2 (torbe). Da quanto riportato a pag.
13 infatti risulta: “in senso verticale, la porenzicle coniaminazione « carico dei terreni coinvolge.
localmente, i riporro presente nell‘area B—1 ¢ le torbe softostanti ",

Palla Tabella 2-2 a pag. 8 si evince che non & nota la profondita e la posizione dei filuri in alcunt det
piezometri presenti nell’arca. Tali dati sono determinanti per la ricostruzione del modello
concettuale e quindi per la delinizione delle strategie di intervento. Con lo scope di mighorare la
comprensione della ricostruzione del modello concettuale si chiede di fomire tutte le stratiprafic
disponibili per questa area, anche & supporta del calcolo delle volumetrie di terreno da rimuovere
[pag. 19].

Si chiede di formire i dettagli, comprensivi di planimetrie delle aree di intervento, relativi alle
amivita di MISE svolle nell*area: oggetto di rimozione degli hot spot riscontratl nelle indagini del
Giugne 2011, A tale proposito si osserva che nella sintest delle indagini effettuate netl™area riponata
al capitolo 3, non seibrano considerati i risultatl delle analisi condotte sul campioni prefevati dai
sappi di scavo.
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3.3 Analisi di rischio
Sorgenti

Per quanto riguarda la presenza di riporti misti a scarti, si precisa che tale strato si caratterizza come
sorgente primaria di contaminazione ¢ qualora si trovino uleriont aree olire la delimiazions
volumetnca individuata approssimativamente in tavola Sc (qui rappresentata in ¥ ig. 1), tali materiali
vanno isolati, rimossi o trattati ¢ ad cssi non si applica I"analist di rischio.

Iig. 1: rappresentazione geometrica preliminare dei riporti misti a scarti (rappresentata in 1avola Sc)
Scenario Prageftuale

Premettendo che To “scenario progettuale”™ ipotizzato nel documento & una condizione del tutto
ipotetica che necessita di essere rivisto, si osserva che: '

— Non si condivide "applicazione dell’AdR alla sorgente TP1 (fip, 2) perché risulta la
presenza di sergenti primarie {riporti misti a scarti).

Non si-condivide la delimitazione della TP2 perché non prende in considerazione la
massima lunghezza nella dirczione prevalente del vento

B T T TR
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Fig. 2: scenarfo progettuale, terreni insaturi profondi (rappresentati in tavola 4)

Con riferimento a quanto riporia il progetiista a pag. 2 del documento “lo scenaric progettuale si
basa su assunzioni molto conservative (1.c. tessitura ¢ paramctri sito specifici dei terreni) e non tiene
conto di possibili variazioni derivant dalle ultedori indagint ambientali previste neli’ambito delle
attivita di approfondimento che verranno eseguite propedeuticamente agli interventi di bonifica
proposti nel presente POB che potecbbero eventualmente porstate a cambiamenti sia nella geometria
det poligoni che nel modello concettuale consideraro™, si precisa che:

—~ Cambiamenli pello scenario di esposizione, come nuove risultanze analitiche che
potrebbero modificare 1 poligoni (estendendoli o riducendoll) devono passare atiraverso
una nuova Analisi di rischio.

— 8i suggerisce di informare " Autorita di controllo territorialmente competente, per o fasi
di campionamento di parete ¢ fondo. per evitare la riapertura di scavi al fine di prelevare |
controcampioni.

Madelio concettuale

Si ricorda che 'Analisi di Rischioc ¢ una fotografia allo stato altuale delle condizioni al sito fatta
sulla base dei dati disponibili. Una modifica come 'interruzione del funzionamento della barriera
idraulica implica una modifica del modello concettuale ¢ la riclabarazione dell” analisi.

In riferimento a guanto riportato in Annesso | relativamente alla solubilit: del Mercurio si ritiene
opportuno far riferimento a quanto riportato netla Banca Dati [SS-INAIL pubblicata sul sito web
dell'ISS (httpéwwv issitiasa/Tlang=1&tipo—40.) a dicembre 2012,
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In riferimento a quanto riportaio in Annesso 5 “Nota sul calcolo della concentrazione in atmosfera a
valle di acee di clevate dimensioni”, ’approceio adottate non risulta picnamente coerente con il
modello di Gauss. non applicabile In corrispondenza della “sorgente di emissione”, e pon risulta
suffragato da adeguara letteratura scientifica al riguardo.Per il monitoraggio di aria ambicnte ¢ di
soil gas survey, siritiene necessario che 1" Autorita di controllo validi 1 campioni cost determinati,

S1ritiene opportuna che la determinazione del Kd che influenza fodtemente § risultati Nl venga
eseguita concordando con PARPA territorialmente competente delle analisi in contradditrorio.,

HRecetrori e obieuivi di bonificy
Per i lavoratori della bonifica, I'aggiomamento del DVR deve tenere in ceusiderazione, qualora non

Io siano gia, tutte le vie di esposizione che risultano potenzialmente attive dal modelle conccttuale
nello scenario attuale e non solo 'inalazione di polver.

Non st condivide I"utifizzo del valore UCLSS delle concentrazioni tiscontrate per fare 1l confronto
con le CSR. Le CSR sone I'obiettive di bonifica che va verificato in sede di collaudo finale degli
interventi. il eni superamenio determina lo stato di sito contaminato {art. 240 comma “¢* del
D.Lgsl 1532/06).1as0teen

Non si condividono i valori di collando espressi in tabella 5.4 a pag. 19 dell’claborato. Si ritiene
Opportune che per 1 compost organici per i quali CCsat, la CSR sia derfvala come riportato nefla
Figura V. 5.4-1 dell”Appendice V, Applicazione dell’analisi di rischio ai punti vendita carburaate,
pubblicata nel  site web  dell’ISPRA ¢ [iberamente  scaricabile attraverso il link:
At/ www.isprumbiente.gov,it/filesAemifappendice-v-1 DOGO9.pdf

Roma, 18 dicernbre 2012 / [
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*Per le osservasioni relutive all wnalist di viseine s afrcman. ; !
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OGGETTO: SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico” - Stabilimento Versalis (ex Polimeri
Europa) — Valutazioni ARPA in merito ai doéumenti:
* “Mercurio metallico nel sottosuolo insaturo dell’area di sedime del

fabbricato ex Sala Celle”, a cira del Prof. Eros Bacci, trasmesso da
Polimeri Europa con nota prot. DIR. n.267/2011 del 07/09/2013;
« “conservazione del fabbricato ex Sala Celle e rischi derivanti dal :suo
eventuale smantellamento”, a cura del Prof. Eros Bacci, trasmesso da
Polimeri Europa con nota prot. DIR. n.356/2011 del 26/10/2011;
“Progetto Operativo di Bonifica dello Stabilimento Polimeri Europa di
) Mantova ~ Fase I — Intervento su terreni éd acque della falda Area
fabbricato ex Sala Celle”, a cura di Aecom, trasmesso da Polimeri Europa

con nota Prot. DIR. n.49/2012 del 20/01/2012.

ARPA Lombardia ~ Diparimenta di Mantova -~ Vialg Risorgimento, 43 - 46100 Mantoxfa .
Tel. 0376/4690,1 - Fax 0376/4690,224 - vivw,arpalombardia.lt - dipartimentomantova.arpa@pec.regidne.lombardia.it

UNI EN ISO 300152008
Certificato n,.9175,ARPL




Fa;e;qdo _seguito alla_ r{chiesta del Ministero dell’Ambiente di fornire un formale pareré istruttorio in
rpento ai 'docume.nti in oggetto, trasmessi dalla ditta ex Polimeri Europa (éra Versalis Spa). e
riguardanti a contaminazione riscontrata in corrispandenza della sala ce

anti : ' fle dellimpianto ex coro
soda, si ritiene opportuno effettuare le sequenti consideraziohi;

: i ‘ . nI; come concordato nell’incontro tra
Enti del 14/03/2013, tganutas: presso la Provincia di Mantova, la presente relazione viene trasmessa
contestualmente a tutti gli Enti locali,

Modello concettualé di distribuzione.della contaminazioie

Secondo- it modello proposto dalla ditts, [a contaminazione da mercurio nel sottosuclo dell'edificio ex
sala celle sarebbe presente in maniera diffusa ma con basse concentrazioni, derivanti dalla presenza
di una o pil aree con "gocce" di mercurio che originerebbero flussi di sof} gas in grado di lasciare nel
terreno solamente una "impronta misurabile”; contdthinazione pill rilevante, correlata alla presenza
di palline di mercurio metallico, sarebbe invece presente in corrispondenza di alcuni manufatti che
avevano dei ristagni durevoli di miercurio metallico, in particolare due vasche di raccolta acque
poslzionate sul lato nord dell’edificie in cui conflulvano e canalette che scorrevano sotto le celle.

Si evidenzia come tale modello concettuale sia solamerite unipotes! in quanto non & stato effettuato
“alcun sondaggio alllinterno dell'edificio ma solamente aleuni sondaggi inclinati che perd non
penetrano in maniera significativa sotto impronta dell'edificio, come visibile dalla figura sottostante.

8,0

Si condivide pertanto la proposta della ditta di eseguire n. 50 sondaggi allinterne. del fabbricato
spinti fino alla profonidita di falda; tuttavia, poiché nof vengono specificati il numero di campioni da
prelevare [ungo la verticale dei sondaggi e | parametri da ricercare, la ditta: dovra in fase esecutiva
dettagliare meglio tali aspetti. ARPA procedera come di consueto al controllo dellindagine mediante
il prelievo e I'analisi in contraddittorio di almeno il 10% dei campioni totali, con oneri a carico della

ditta; si chiede pertanto di comunicare agli enti 'inizio di tali attivita -di indagine con un anticipo di
almeno 15 giorni. :

Secondo il modello- concettuale proposto, le gocce di mercurio che penetrano nel sottosuolo si
fermerebbero a contatto con la falda a causa della minor viscosita cinematica del mercurio rispetto
al'acqua che renderebbe impossibile al mercurio metallico muoversi all'internc dell'acquiferg; in
corrispondenza della zona di escursione della falda si formerebbere dunque delle "sacche sature. di
mercurio che fanno da blocco a se stesse" e ad eventuali gocce di mercurio provenientt dalf'alto.

Si ritiene che tali sacche passano costituire una sorgente attiva di confamijnazione per la falda in

quanto la solubilitd in acqua del mercurie, nelle possibili forme in cui potrebbe essere presente, hon
& del tutto trascurabile.

Le indagini proposte dalla ditta allinterno della sala celle dovranno pertanto verificate la presenza dj

eventuali sacche sature di mercurio a contatto con la falda e, nel caso fossero effettivamente
praseniti, dovrad essere prevista la loro rimozione.

’

ARPA della Lombardia — Dlpartimentd di Mantova: V.le Risofgiments, 43 ~ 46100 fMantova ( tel. 0376/4690,1; fax 0376/4690.224)

P




'Si segnala inoltre che non sono stati trasmessi 1 risultati del monitoraggio effettuato sul piezometro

<on tratto‘fen'estrato da 17 a 20 metri da p.c. € pertanto non & possibile valutare ['effettiva assenza
di contaminazione in questa porzione déll'acquifero principale.

Pojché il mpd?llol .concet_tuale proposto individua nella formazione di vapori di mercurio la via
principale di diffusione della contaminazione, si ritiene opportuno che sia predisposto un ideneo

sis@ema per- il moni’to_raggio dei soil 'gas, i cui valori di concentrazione dovranno essere utilizzati
all'interno della procedura di Analisi di rischio sito specifica.

Considerazioni sugli interventi proposti

La ditta prevede di effettuare degli scavi di. 5x5m di lato, profondi 8 m, in carrispondenza delle zone
dove erano ubicate le vasche di raccolta per rimuovere il terreno interessato dalla presenza di gocce
di merceurio metallico: si ritlene tale proposta condivisibile purché sia preliminarmente verificata
I'effettiva assenza di centaminazione sui quattro lati dello, scavo; mediante opportuni sondaggi a
carotaggio continuo. e relativi campioni di térreno, in' caso contrario- gli scavi dovranno essere
opportunamente ampliati.

Si condivide la scelta di effettuare i suddetti scavi alfinterno di tensostrutture chiuse e
depressurizzate, a tale scopo le eventuali emissioni dovrannoe essere adeguatamente autorizzate.

Per quanto riguarda gli interventi che la ditta intende effettuare per rimuovere la contaminazione
riscontrata esternamente al fabbricato ex sala celle, si titiene che tali interventi non siano
adeguatamente descritti e pertanto & opportuho ¢he In fase operativa la ditta presenti ['esatta
ubicazione e dimensione degli scavi. Anche tali interventl dovranno cemunque essere éffetfuati
allinterno di tensostrutture chiuse ¢ depressurizzate.

Relativamerite alla proposta di risanamento delle murature che la ditta intende effeftuare
rimuovende Pintonaco fino a raggiungere concentrazioni di mercurio inferiori a 100 mg/kg ss, si
demanda la valutazione di tale proposta alle autoritd sanitarie competenti ma si ritlene opportuno

evidenziare che nei terreni il liraite per sitt ad uso industriale e commerclale per il parametro
mercurio & pari a 5 mg/kg ss.

In merito alla proposta -di applicare la tecnica di air sparging per il trattamento delle acque
sotterranee, Insufflando aria in una serie di pozzifplezometri profondi 20m da piano campagna, si
ritiene che debba prima essere valutata in maniera pit approfondita la presenza di mercurio in
questa porzione dell'acquifero principale; nel caso fosse confermatza I'assenza di contaminazione,
come ipotizzato dalia ditta nel modelio concettuale propasto, si ritiene che debba essere valutata la
possibilita di effettuare !'air sparging nella porzione superficiale dell'acquifero risultata conteminata,

In ogni caso, vista 1a possibilitd. di mobilizzazione delle, particelle di.mercurio a causa della turbolenza
indotta dallinsufflazione di arja in pressione nell'acquifero, si ritiene che debba essere incrementata
1a rete di monitoraggio nella porzione profonda della falda principale, realizzando con le dovute
cautele ulteriori 3 piezometri con il tratto fenestrato hella parte basale dell'acquifero.

Si ritiene che la frequenza dei moritoragg idrochimici delle acque sotterranee debba essere
effettuata mensilmente nel prime anno di intervento, cadenza che potra in seguito essere maodificata
a sequito dej risultat] analitici.

Per quanto figuarda gli obiettivi di bonifica delle acque sotterranee, si prende atto che per il

mercurio la ditta intende: raggiungere i valori di‘CSC.

ARPA della Lombardia — Dipariimento di Mantova; V.le Risargimento, 43 — 46100 tdaritova ( tel. 037674690.1; fax-0376/4690,224)




Si condivide infine l'opportunita di verificare e .concentrazioni di inquinanti nei terreni al termine
degii interventi di SVE, ossla al raggiungiment'o deliasintoto nelle concentrazioni di vapari estratti,
tuttavia si ritiene che tale valutazione non possa essere effettuata come media ma consjderando i
valori puntuali, In tale -occasionie dovianno essere verificate le congentrazioni nof selo del mercurio
ma anche degh altri parametri ricercati i fase di caratterizzazione ed in particolare PCB e
dlossine/furani. )

Rimanendo.a disposizione ger eventuali chiarimentf, si pergono cordlali‘saluti.

Responsablle del procedimentot Dott. Alessandro Biapchi o
Praticattrattata da: Dott. Alessandro Bianchi, Dott. Marco Spaggiarl

ARPA della Lombardia.— Dipartimento di Mantova: V.le Risorgimerito, 43- 46100 Magptova ( tel, 0376/4690,1: fax 0376/4690.224}
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Al Ministero della Salute
Dipartimento di Prevenzione e
Comunicazione.

Direzione Generale
Prevenzione Sanitaria Uff. TV
c.a. Liliana La Sala

Viale Giorgio Ribotta §

00144 Roma

Oggetto: Sito di Interesse Nazionale di “Laghi di Mantova e Polo Chimico”- Area
Versalis documenti trasmessi a seguito della Conferenza di Servizi

decisoria del 10/10/2011.

Analisi di rischio sito specifica ai sensi del D.Lgs. 152/06 ¢ s.m.i. dello Stabilimento
Polimeri Europa di Mantova

1 progettlsta nel documento in oggetto ha condottg TAnalisi di Rischio (AdR) in
modalitd inversa, al fine di individuare le Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR),
obiettivi di bonifica per un sito contaminato, per 'area sede dello Stab1l1mento
Multisocietario, situata nella pianura alluvionale del Fiume Mincio.
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L’elaborazione della procedura di analisi di rischio ha riguardato le matrici ambientali
terreni insaturi e acque della falda principale.

L’area oggetto di analisi di rischio & quella posta all’interno del confine della proprieta
Polimeri Europa, escludendo pertanto le aree di proprieta Syndial R1,81,D,Ye W),
quelle di proprietd EniPower (Aree B) e quelle di proprieta Sol (Area A). Sono state
altresi escluse ’area collina (Area R2) in quanto di competenza Syndial, ’area ex
Fabbricato sala celle, area B+], I’area L.

Per quanto attiene I’area V (zona Valletta Cavo San Giorgio), questa & stata valutata
separatamente dal resto del sito in quanto esterna allo stabilimento. Essa presenta delle
caratteristiche peculiari di esposizione (in parte adibita a parcheggio ed in parte incolta e
satura d’acqua).

Tutto cid premesso questo Istituto osserva. a titolo esemplificativa ma non esaustivo,
quanto di seguito:

1. Inrelazione al velo di surnatante ancora presente in alcune aree all’interno dello
stabilimento si fa presente che, secondo quanto previsto dal D.Lgs. 152/2006 e
s.m.i., esso deve essere completamente rimosso per ottemperare alla definitiva
messa in sicurezza di emergenza, verificando ’efficienza della stessa, in un
intervallo di tempo che comprenda il periodo di magra e di morbida.

2. Per quanto riguarda la concentrazione di saturazione Csat, questa corrisponde
alla concentrazione di contaminante nel terreno rispetto alla quale, si raggiunge
il limite di solubilita nell’acqua contenuta nei pori del terreno, di saturazione del
vapore interstiziale e la massima concentrazione adsorbita nella matrice solida.
A tal proposito, nel caso in cui le Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR),
calcolate dal software, risultino superiori alla Csat, & condivisibile la scelta di
prendere quest’ultima come obiettivo di bonifica.

Si precisa tuttavia, che qualora nel sito contaminato la Concentrazione
Rappresentativa alla Sorgente (CRS) sia superiore alla Csat individuata, &
necessaria la verifica, in modalita diretta, di tale CRS, al fine di verificare
Peventuale rischio per il bersaglio considerato. Nell’ipotesi in cui il rischio
calcolato in modalita diretta, utilizzando come dato di input la CRS>Csat, non
dovesse essere accettabile, sard necessario utilizzare quale obiettivo di bonifica
la Csat.

Per quanto detto, non sono condivisibili le scelte effettuate dal progettista di
considerare come obiettivi di bonifica le Cmax, come ad esempio quelle
proposte per le sorgenti SP24 (C>12=19200 mg/kg e mercurio=717 mg/kg) e
SP40 (C>12=117074 mg/kg), a fronte di un AdR condotta in modalita diretta
utilizzando come dati di input le Csat (C>12=27/68 mg/kg e Hg=13.9 mg/kg).
Tali concentrazioni non possono escludere la presenza di prodotto libero o
surnatante che, per esposizioni croniche, potrebbero comportare un rischio sia
per Ja salute umana che per ["ambiente. Si ribadisce quindi la necessita di
verificare, in modalita diretta, concentrazioni cosi elevate e, se queste dovessero

portare ad una non accettabilitd di rischio, si renderd necessario considerare
come CSR le Csat.




Relativamente al mercurio inorganico & necessario far presente che questo &

classificato dall’Unione Europea, secondo il Regolamento CLP 1272/2008 e
s.m.i., come:

Tossico per la riproduzione “Repr. 1B”
con codice di indicazione di pericolo H360D: Pud nuocere al feto

Tossico in caso di inalazione “Acute Tox. 27
con codice di indicazione di pericolo H330: Letale se inalato

Tossicita specifica per ogni bersaglio “STOT RE 1"
con codice di indicazione di pericolo H372: Provoca danni agli organi in caso
di esposizione prolungata o ripetuta

Pericoloso per I’ambiente acquatico — Pericolo acuto “Aquatic Acute 17
con codice di indicazione di pericolo H400: Molto tossico per gli organismi
acquatici

Pericoloso per I’ambiente acquatico — Pericolo cronico “Aquatic Chronic 17
con codice di indicazione di pericolo H410: Molto tossico per gli organismi
acquatici con effetti di lunga durata

La “Comunicazione della Commissione al Consiglio e al Parlamento Europeo-
Strategia comunitaria sul mercurio® cita: “Jl mercurio e i suoi componenti sono
estremamente tossici per gli esseri umani, gli ecosistemi e la fauna selvatica.
Dosi relativamente ridotie possono avere gravi effetti negativi sullo sviluppo
neurologico, e recentemente & stato individuato un probabile nesso con effetti
negativi sul sistema cardiovascolare, il sistema immunitario e !'apparato
riproduttivo. Il mercurio inoltre ritarda 'aitivita microbiologica dei suoli. Il
mercurio & persistente e, nell'ambiente, puo trasformarsi nella forma piit tossica
di questa sostanza: il metilmercurio. Il metilmercurio supera rapidamente la
barriera placentare e quella cerebrale inibendo lo sviluppo mentale potenziale
anche prima della nascita”.

Si ricorda inoltre che il mercurio ¢ stato classificato come sostanza pericolosa
prioritaria, sulla base delle caratteristiche di persistenza, bioaccumulabilitd e
tossicita, ai sensi del DM 260/2010 in recepimento della Direttiva Quadro Acque
e che con il decreto D.Lgs. 219/2010 vige I’obbligo di eliminazione negli
ambienti acquatici e nei bacini idrografici da tutte le emissioni, scarichi, rilasci e
perdite entro il 2021. L’articolo 7, comma 1, del D.Lgs.30/2009, riguardante
I’Atwazione della direttiva 2006/118/CE relativa alla protezione delle acque
sotterranee dall'inquinamento e dal deterioramento, asserisce che le Regioni
attivino tutte le misure necessarie a prevenire scarichi ed immissioni indirette
nelle acque sotterranee di sostanze pericolose tra cui il mercurio.

Si evidenzia infine che entro il 2013 verra ratificato un Trattato Internazionale a
Minamata (che fa seguito alla decisione del Consiglio direttivo dell'Unep del
2009, riguardante lo sviluppo di uno strumento internazionale giuridicamente
vincolante sul mercurio), che trattera tutti gli aspetti del ciclo di vita del
mercurio, dall’estrazione fino al commercio e smaltimento: il nuovo trattato
quindi rappresentera un percorso verso la totale eliminazione del mercurio.




Sulla base di quanto sopra riportato, pur condividendo le procedure di
calcolo della Csat, a partire dai parametri chimico-fisici (Pressione di
vapore ¢ Costante di Henry) caratteristici della frazione volatile del
mercurio metallico, risulta evidente la necessitd di rimuovere il mercurio
nei sondaggi in cui siano state riscontrate concentrazioni elevate, come ad
esempio il sondaggio SP 24.

Per quanto concerne la nota sul calcolo della concentrazione a valle (sottovento)
in aree di elevate dimensioni (da 100 m a 3000 m), non si condivide la scelta di
considerare ’attenuazione in atmosfera. L’altezza della zona di miscelazione
dell’aria, cosi come previsto nel documento “Criteri metodologici per
l'applicazione dell'analisi assoluta di rischio ai siti contaminati " (Rev. 2,
Marzo 2008), redatti da ex APAT (attuale ISPRA), ARPAs, ex ICRAM (attuale
ISPRA), ISS e ISPESL (attuale INAIL), rapprescnta lo spessore di aria, valutato
da] piano campagna, nel quale avviene la miscelazione dei contaminanti.
Secondo ipotesi conservative, si assume tale allezza pari a 2 m, equivalente
all’altezza, approssimata per eccesso, di un individuo adulto. Pertanto, ritenendo
che gli spostamenti all’interno del box model avvengano orizzontalmente
rispetto al piano campagna, 1’esposizione del bersaglio non superera [*altezza di
2 m.

Per quanto attiene il percorso di volatilizzazione di vapori, nel documento si fa
riferimento ad una frequenza di esposizione di 2 ore/giorno.

Si richiede di fornire una dichiarazione ufficiale che attesti detta riduzione dei
tempi di esposizione.

Relativamente alla sorgente si fa presente che nel documento “Criteri
metodologici per [I'applicazione dell’analisi assoluta di rischio ai siti
contaminati® si riporta che al fine di delimitare una sorgente, si debbano
considerare ’insieme di tutti i poligoni (nel caso di campionamento ragionato) o
di tutte le celle (nel caso di campionamento sistematico) In cui ci sia stato
superamento delle CSC per almeno un contaminante con una continuitd spaziale.
Inoltre si specifica che si ritiene opportuno che un poligono/cella venga incluso
nella sorgente se:

&) il poligono/cella e completamente circoscritto da altri poligoni/celle in cui
C>CsC

b) I’analisi del vicinato indica che la maggior parte dei poligoni/celle adiacenti
supera le CSC.

Sulla base di quanto sopra riportato non si condivide la suddivisione in sorgenti
effettuata dal progettista.
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Facendo riferimento ai poligoni di Thiessen evidenziati si ritiene opportuno
riformulare I’ AdR raggruppando le seguenti sorgenti:

- SP38 (C>12) - SP39 (etilbenzene, isopropilbenzene, C<12, mercurio, vanadio e
nichel) — SP30 (C>12) - SP31 (benzene, etilbenzene, isopropilbenzene,
naftalene, toluene, stirene, xilene, C<12, C>12, mercurio e vanadio) - SP40
(fenolo, metilfenolo, alifatici C5-C8 e alifatici C9-C18) — SP41 (mercurio,
C>12)

-SP17 (C<12 e C>12) — SP18 (benzene, C<12, xilene) — SP36 (C<12, C>12 e
isopropilbenzene) ~ SP37 (benzene, C<12, C>12, xilene)

- SP7 (C>12) — SP33 (C<12, C>12, isopropilbenzene)

- SP14 (benzene, etilbenzene, C<12, C>12, isopropilbenzene, stirene e toluene) —
SP34 (benzene, etilbenzene, C<12, C>12, mercurio, stirene, toluene, xilene)

7. Si richiede infine di proseguire 1 monitoraggi della falda, per tutti quei
contaminanti per i1 quali & stata riscontrata una non conformita, allo scopo anche
di verificare il funzionamento della barriera idraulica presente nel sito, nonché di
prevedere monitoraggi di soil gas al fine di controllare eventuali criticita dovute
alla presenza di composti volatili (COV).

{

8. Per le sostanze non contemplate nell’Allegato 5 della Parte IV Titolo V del
D.Lgs. 152/06, si condivide la scelta dei valori utilizzati per 1’elaborazione
dell’analisi di rischio, fermo restando che, tali scelte dovrebbero essere notificate
e condivise da questo Istituto prima di effettuate un AdR.

Analisi di Rischio sito-specifica ai sensi del D.Lgs.152/06 e s.m.i. Area B+I — Sito di
Mantova (IMN)

L’area in oggetto occupa una porzione di circa 1,94 ha ed & posta all’estremo margine
centro-occidentale del polo petrolchimico di Mantova
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L’area B+ presenta una contaminazione potenziale (superamento delle CSC) distribuita
nella zona centro-settentrionale, sud-orientale e sud-occidentale dell’area oggetto di
indagine ascrivibile a:

. idrocarburi leggeri (C<12) e pesanti (C>12)

« composti organici aromatici (benzene, etilbenzene, isopropilbenzene, xilene, stirene)
- PCB

+ Metalli (mercurio, nichel)

« IPA (dibenzo (a,h) antracene)

Neli’area B+] & attivo, a partire dal 1997, un impianto pilota di biosparging installato
per la bonifica dei terreni contaminati da composti monaromatici ed ubicato nel setrore
centro-meridionale del sito oggetto di intervento. Tale impianto verra disattivato e
rimosso preliminarmente all’avvio delle attivita di bonifica previste dal progetto, dato
che gli interventi proposti saranno eseguiti anche in questo settore dell’area B-1.

Inoltre una porzione dell’area & oggetto di un intervento di MISE consistente nella
asportazione di alcuni hot spot rinvenuti nel corso dell’esecuzione di saggi esplorativi
realizzati nel Giugno 2011, in corrispondenza delle zone dove le indagini
elettromagnetiche e georadar, eseguite nel Dicembre 2010, avevano evidenziato la
presenza di anomalie di conducibilita nell’orizzonte di riporto, riconducibili alla
presenza di oggetti e/o manufatti sepolti.




L’intervento ottimale per ’area in oggetto, secondo gquanto riportato nel Progetto
Operativo di Bonifica, € la rimozione dei rporti misti a scarti, tramite lo scavo degli
stessi dalla loro sede naturale. ’

L’ AdR. considera le sole sorgenti secondarie di contaminazione, quindi al fine della sua
predisposizione il progettista assume che i terreni di riporto misti a scarti (sorgenti
primarie di contaminazione) saranno oggetto di rimozione, indipendentemente dai
risultati delle elaborazioni eseguite.

I’Analisi di Rischio (AdR) & stata condotta in modalita inversa, allo scopo di
individuare le Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR), obiettivi di bonifica per un sito
contaminato. Essa & stata elaborata considerando lo scenario attuale che riflette le
condizioni dell’attuale stato ed uso del sito (scenario pre-benifica). Per questo scenario
gli obiettivi di bonifica sono stati definiti al fine di valutare quali siano i valori di
intervento. Inoltre, al fine di identificare le concentrazioni di collaudo di fondo scavo e
pareti per le aree oggetto di intervento, & stata eseguita una valutazione aggiuntiva
considerando lo scenario progettuale che riflette la possibile situazione del sito a valle
della rimozione di tutti i terreni di riporto misti a scarti. A tal proposito si precisa che
qualsiasi modifica del modello concettuale comporta la riformulazione dell’ AdR.

Tutto cid premesso questo Istifuto osserva, a titolo esemplificativo ma non esaustivo,
guanto di seguito:

1.Si fa presente, cosi come riportato nel documento in oggetto, che i riporti misti a

. scarti, dove presenti e visivamente individuabili, dovranno essere rimossi, in

quanto essi costituiscono sorgenti primarie di contarninazione, per le quali non &
prevista ’applicazione dell’ AdR.

9.Relativamente alle concentrazioni nei terreni riscontrate nelle caratterizzazioni,
effettuate dal 2002 ad oggi, e quindi sia a regime di 471/99 (risultati espressi solo
sulla frazione inferiore ai 2 mm) sia a regime 152/2006 e s.m.i. (dato analitico
espresso sul “totale”, ovvero considerando la presenza di scheletro), il proponente
dichiara che verra effettuata la normalizzazione solamente sui campioni per cui &
disponibile il valore dello scheletro. Tale approccio non & condivisibile poiché
genera dati non omogenei. Qi ritiene quindi pitt opportuno non effettuare la
normalizzazione in base al D.Lgs. 152/06.

3.Per quanto concerne la scelta di utilizzare 1la Cmax come obiettivo di bonifica ,si
precisa che nel caso in cui la CSR. risulti maggiore della Csat, si ritiene piu
opportuno effettuare una verifica diretta con la Cmax e qualora questa portasse ad
un rischio non accettabile, sard necessario considerare quale obiettivo di bonifica
la Csat.

4.Da quanto riportato nelle normative attinenti il mercurio, precedentemente citate,
e sulla sua classificazione, in base al Regolamento 1272/2008 e s.m.i., risulta
necessaria la rimozione del mercurio nei sondaggi in cui sia stata riscontrata una
concentrazione superiore alla Csat, (nel caso specifico Cmax & pari a 980 mg/kg e
Csat calcolata uguale a 9,5 mg/kg).




5 Circa D’esclusione del percorso di lisciviazione dei terreni e trasporto dei
contaminanti in falda fino ai punti di conformitd per la presenza della barriera
idraulica implementata per l'intero Stabilimento, si ricorda la necessita di
verificare cornunque il rispetto delle CSC al punto di conformita.

6. Per quanto riguarda i parametri idrocarburi C<12 e C>12, non essendo
disponibile una speciazione sito specifica degli stessi si richiede di considerare,
nell’elaborazione dell’AdR, tutte le frazioni idrocarburiche pesanti e/o leggeri, €
di individuare per ciascuna classe C<12 e C>12 1a CSR piu cautelativa.

7. Per quanto concerne 1’annesso sul calcolo della concentrazione a valle
(sottovento) in aree di elevate dimensioni (da 100 m a 3000 m), non si condivide
la scelta di considerare 1’attenuazione in atmosfera. L’altezza della zona di
miscelazione dell’aria, cosi come previsto nel documento “Criteri metodologici
per I'applicazione dell sanalisi assoluta di rischio ai siti contaminati” (Rev. 2,
Marzo 2008), redatti da ex APAT (attuale ISPRA), ARPAs, ex ICRAM (attuale
ISPRA), ISS e ISPESL (attuale INAIL), rappresenta lo spessore di aria, valutato
dal piano campagna, nel quale avviene la miscelazione dei contaminanti.
Secondo ipotesi conservative, si assume tale altezza pari a 2 m, equivalente
all’altezza, approssimata per eccesso, di un individuo adulto. Pertanto, ritenendo
che gli spostamenti all’interno del box model avvengano orizzontalmente rispetto
al piano campagna, I’esposizione del bersaglio non superera [altezza di 2 m.

8. Si precisa che 'AdR ¢ rappresentativa dello scenario attuale, pertanto qualsiasi
modifica verrd apportata al modello concettuale rendera necessaria la
Helaborazione della procedura di analisi di rischio.

Analisi di Rischio sito-specifica ai sensi del D.Lgs.152/06 e s.m.i. Area R2 —~ Sito di
Mantova (MIN)

1’area R2 & costituita dall’area R2, propriamente detta, di proprieta Polimer Europa spa
e da una porzione di area in concessione demaniale a PE, posta tra 'area R2 ed i
Canale Diversivo del Mincio.
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La potenziale contaminazione nei terreni & pertanto ascrivibile a:

L]

Idrocarburi leggeri e pesanti;

composti organici aromatici4;

* Mercurio;

e 1,2-Dicloroetano;

+ PCRB.

Per ¢id che riguarda la contaminazione nelle acque di falda el periodo 2009-2011 si
sono rilevati superamenti rispetto ai valorl limite di riferimento per i'seguenti parametri:

®

Tdrocarburi totali (come n-esano);
Benzene;

Cloruro di Vinile;
1,4-Diclorobenzene;
Diclorometano;

Fenoli;

+ Isopropilbenzene (Cumene).

¢ © o o

L

L’intervento ottimale per l’area in oggetto, secondo quanto riportato nel Progetto
Operativo di Bonifica, & la rimozione dei riporti misti a scarto tramite lo scavo deglhi
stessi dalla loro sede naturale.

L?AdR considera le sole sorgenti secondarie di contaminazione, quindi al fine della sua
predisposizione il progettista assume che i terreni di riporto misti a scarti (sorgenti

Cpu——



primarie di contaminazione) saranno oggetto di rimozione, indipendentemente dai
risultati delle elaborazioni eseguite.

I7Analisi di Rischio (AdR) & statz condotta in modalitd inversa, allo scopo di
individuare le Concentrazioni Soglia di Rischio (CSR), obiettivi di bonifica per un sito
contaminato. Essa & stata elaborata considerando lo Scenario attuale che riflette le
condizioni dell’attuale stato ed uso del sito {scenario pre-bonifica). Per questo scenario
gli obiettivi di bonifica sono stati definiti al fine di valutare quali siano i valori di
intervento. Inoltre, al fine di identificare le concenirazioni di collaudo di fondo scavo e
pareti per le aree oggetto di intervento, & stata eseguita una valutazione aggiuntiva
considerando 1o Scenario progettuale che riflette la possibile situazione del sito a valle
della rimozione di tutti i terreni di riporto misti a scarti. A tal proposito si precisa che
qualsiasi modifica del modello concettuale comporta la riformulazione dell’ AdR.

Tutto cid premesso questo Istituto osserva, a titolo esemplificativo ma non esaustivo,
quanto di seguito:

1. Si fa presente, cosi come riportato nel documento in oggetto, che 1 riporti misti a
scarti, dove presenti e visivamente individuabili, dovranno essere rimossi, in
quanto essi costituiscono sorgenti primarie di contaminazione, per le quali non &
prevista P’applicazione dell’ AdR.

2. Per quanto concerne la scelta di utilizzare la Cmax come obiettivo di bonifica ,si
precisa che nel caso in cui la CSR risulti maggiore della Csat, si ritiene pit
opportuno effettuare una verifica diretta con la Cmax e qualora questa portasse
ad un rischio non accettabile, sara necessario considerare quale obiettivo di
bonifica la Csat.

3. Per attiene al mercurio, sulla base di quanto sopra riportato, risulta necessaria la
rimozione dello stesso nei sondaggi in cui si risconfra una concentrazione molto
elevata e superiore alla Csat.

6. Per quanto concermne 1’annesso sul calcolo della concentrazione a valle
(sottovento) in aree di elevate dimensioni (da 100 m a 3000 m), non si condivide
la scelta di considerare P’attenuazione in atmosfera. L’ altezza della zona di
miscelazione dell’aria, cosi come previsto nel documento “Criteri metodologict
per I'applicazione dell 'analisi assoluta di rischio ai siti contaminati” (Rev. 2,
Marzo 2008), redatti da ex APAT (attuale ISPRA), ARPAs, ex ICRAM (attuale
ISPRA), ISS e ISPESL (attuale INAIL), rappresenta lo spessore di aria, valutato
dal piano campagna, nel quale ayviene la miscelazione del contaminanti.
Secondo ipotesi conservative, si assume tale altezza pari a 2 m, equivalente
all’altezza, approssimata per eccesso, di un individuo adulto. Pertanto, ritenendo
che gli spostamenti all’interno del box model avvengano orizzontalmente

rispetto al piano campagna, ’esposizione del bersaglio non supererd ’altezza di
2 m.
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7 Relativamente alla sorgente si fa presente che nel documento “Criteri
metodologici per ['applicazione dell'analisi assoluta di rischio ai sifi
contaminati” si riporta che al fine di delimitare una sorgente, si debbano
considerare 1'insieme di tutti i poligoni (nel caso di campionamento ragionato) o
di tutte le celle (nel caso di campionamento sistematico) in cui ci sia stato
superamento delte CSC per almeno un contaminante con una continuita spaziale.
Inoltre si specifica che si ritiene opportuno che un poligono/cella venga incluso
nella sorgente se:

a) il poligono/cella & completamente circoscritto da altri poligoni/celle in cui
C>CsC

b) I’analisi del vicinato indica che la maggior parte dei poligoni/celle adiacenti
supera le CSC.

Sulla base di quanto sopra riportato non si condivide la suddivisione in sorgenti
effettuata dal progettista per il suolo profondo, cosl come riportate nelle tavole
3a-3b-3c allegate al documento in 0ggetto.

6. Per quanto riguarda i parametri idrocarburi C=12 e C>12, non essendo
disponibile una speciazione sito specifica degli stessi si richiede di considerare,
nell’elaborazione deli’ AdR, tutte le frazioni idrocarburiche pesant e/o leggeri, e
di individuare per ciascuna classe C<S12 € C>12 la CSR pil cautelativa.

Analisi di rischio sanitaria sito specifica _valutazione dei rischi residui Fabbricato
ex sala celle

Il progettista, nel documento in oggetto, ha condotto I’ Analisi di Rischio (AdR) in
modalita diretta allo scopo di valutare i rischi sanitari “non cancerogeni” associati alle
concentrazioni di mercurio, unica sostanza direttamente connessa alle attivitd svolte in

. passato nell’ex impianto cloro soda, rilevate nei terreni insaturi e nelle acque di falda.

1’ex impianto cloro-soda, occupato dall’ex sala celle e da uffici, risulta situato nelia
parte nord orientale dello stabilimento, attualmente il fabbricato internamente & vuoto €

sgombro da qualunque impianto, il pavimento & stato coperto con tell impermeabili in
LDPE.

Da quanto_sommariamente descritto. Istituto osserva, a titolo esemplificativo_ma non
esaustivo, quanto di seguito:

1. Relativamente ai campionamenti effettuati nella matrice aria ambiente si
chiedono delucidazioni circa la variabilita del limite di rilevabilita strumentale,
compresa tra 0,000308 e 0,000617 mg/m3, in quanto tale limite viene fissato
mediante utilizzo di un medesimo standard.

2. Per quel che riguarda i tempi di esposizione considerati, pari a 6 ore/giormo per i
percorsi outdoor e 2 ore/giorno per i percorsi indoor, si richiede di fornire una
dichiarazione ufficiale che attesti tale riduzione dei tempi di esposizione.

— I ————
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Data la tipologia di contaminazione, rappresentata principalmente da mercurio,
si reputa necessario predisporre piani di monitoraggio di soil gas elo di aria
ambiente al fine di verificare eventuali rischi per il bersaglio considerato. Si
richiede inoltre di proseguire il monitoraggio della falda, data la presenza di
‘mercurio riscontrata nelle acque sotterranee, al fine di valutare nel tempo lo stato
qualitativo della falda stessa. '

Si fa presente che nel sottosuolo, in corrispondenza della ex-Sala Celle dello
stabilimento Polimeri Europa, sono state titrovate, almeno in un paio di
sondaggi di terreno sotto Iimpronta dell’edificio, sferule di mercurio metallico
di varia grandezza. '

Da quanto riportato nelle normative attinenti il mercurio, precedentemente
citate, e sulla sua classificazione, in base al Regolamento 1272/2008 e sm.i.,
Hsulta evidente la necessitd di rimuovere le sferule di mercurio metallico nei
terreni sottostanti 12 Sala Celle.

Nel rimanere a disposizione per ogni eventuale chiarimento, porgo distinti saluti,




Agenzia Regionale per Ja Protezione dell'Ambiente
Dlpartimento di Mantova

Facendo seguito alla nota del Ministero dell' Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot.
n. 31643 del 22/04/2013, si frasmette in allegato la valutazione ARPA in merito al documento in
oggetto e di cui si condividono i contenuti.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiariment, si porgono cordiali saluti.

-

I} direttore
Ing. Fiorenzo Songini

Allegati:
File Parere ARPA su progetto VERSALIS bonifica area B+l.pdf
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Agenzia Regionale per 1a Protezions dellAmbiente

Dipariimento di Mantova
U.0. Suolo, Bonifiche e Attivita Estrattive

OGGETTO: SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico” - Stabilimento Versalis (ex Polimeri
Europa) — Valutazioni ARPA in merito al documento:

o Progetto Operativo di bonifica dei terreni area B+I, a cura di Aecom,
preparato per Syndial, trasmesso da Polimeri Europa con nota Prot. DIR.
n.49/2012 del 20/01/2012.

Facendo seguito alla richiesta del Ministero dell’Ambiente di fornire un formale parere istruttorio in
merito al "Progetto Operativo di Bonifica dello Stabilimento Polimeri Europa di Mantova - FASE 1 -
Progetto Operativo di bonifica dei terreni area B+I", si esprimono le seguenti valutazioni tecniche.

Si ricorda innanzitutto che l‘area denominata B-+I & una vasca riempita con materiale contaminato e/fo
rifiuti il cui fondo non risulta mai essere stato impermeabilizzato (si veda la foto aerea del 1980 riportata
sotto); l'intervento proposto dalla Ditta prevede la rimozione completa dei rifiuti e la bonifica del terreni
sottostanti; le attivitd relative alla bonifica di questarea vengono effettuate da Syndial in accordo con
Versalis (ex Polimeri Europa), come esplicitato nella nota PE prot. DIR 413/2011 del 02/12/2011.

foto aerea del 1980 relativa all’Area B+1

ARPA Lombardia — Dipartimento di Mantova — Viale Risorgimento, 43 - 46100 Mantova
Tel, 0376/4690.1 - Fax 0376/4690.224 - www.arpalombardia.it - dipartimentomantova.arpa@pec.regione.lombardia.it
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Si precisa che Vintervento di rimozione dej rifiuti in area B+1 & svincolato dall’Analisi di rischio presentata
dalla Ditta per lintero stabilimento in quanto nell’Analisi di rischio sono escluse espressamente |‘area
B+I, Iarea R2, l'area L e la sala celle; si auspica pertanto che le attivita di rimozione rifiuti possano
essere approvate e realizzate, con le opportune modifiche/integrazioni da parte della Conferenza dei
servizi, indipendentemente dallapprovazione dell'’Analisi di rischio presentata per l'intero stabilimento.

In merito all’attivita di rimozione rifiuti la ditta prevede preliminarmente di eseguire una
caratterizzazione in situ dei materiali contaminati secondo una maglia 15x15m in corrispondenza delle
aree che hanno evidenziato la presenza di “riporto misto a scarti” (Tavola 6a); tenuto conto che la vasca

& stata riempita con materiali simili si ritiene che la caratterizzazione in situ debba essere estesa a tutla
la vasca.

Per ogni lotto la Ditta prevede di effettuare tre sondaggi con campioni ad ogni metro di profondits;
tuttavia le attivitd di scavo, finalizzate alla rimozione dei rifiuti, prevedono un avanzamento per strati di
1,5 metri di profondita. Si ritiene pertanto che la caratterizzazione in situ debba essere eseguita con le
medesime modalitd tecniche-operative attualmente in corso per [Area collina e descritte nel documento
“piano per la caratterizzazione dei rifiuti/terrent contaminati in Area Collina”, giugno 2012, rev.l,
trasmesso da Syndial in data 18/06/2012 con nota prot. PROG-MN 11/2012/AC; tale documento prevede
la suddivisione dell’area in lotti di dimensioni 15x15m, n. 5 sondaggi per ogni lotto di cui uno centrale
spinto fino a 10,5m di profondita dal p.c. e comunque fino alla presenza di evidenze visive e/o olfattive,
e quattro sondaggi laterali spinti fino al livello limo-torboso di separazione con l'acquifero principale
sottostante, e campionamento ad intervalli di 1,5m.

Si condivide quanto riportato nel documento in oggetto, ossia che “/a definizione di dettaglio delle aree
di intervento e conseguentemente degli effettivi quantitativi di riporto misto a scarti e terreni da
rimuovere verra effettuata dopo l'esecuzione della caratterizzazione in sit. Al termine delle attivita di
caratterizzazione in situ, che dovranno essere condotte con il controllo e la supervisione di ARPA con
oneri a carico della ditta, dovrad pertanto essere presentato un aggiornamento dello stato di
contaminazione e di conseguenza degli interventi progettuali presentati.

In base ai risultati della caratterizzazione in situ dei rifiuti, la Ditta dovra valutare, in accordo con gli Enti
di controlio, la possibilitda di installare una copertura mobile dotata di idoneo sistema di
aspirazione/trattamento delle emissioni.

Per quanto riguarda le operazioni di collaudo, oltre ai campioni di fondo scavo e paret], al termine del
riempimento di ogni settore di scavo, dovra essere realizzato almeno un sondaggio per settore per
verificare visivamente, ed eventualmente anche tramite campionamento e successiva analisi chimica, la
qualitd dei terreni e dei materiali utilizzati per il riempimento; tutte le fasi di collaudo dovranno essere
effettuate in contraddittorio con gli Enti di controlio, con oneri a carico della Ditta, che si riservano la
possibilita di ricercare i parametri chimici pit significativi.

Poiché i rifiuti presenti in Area B+I sono cafatterizzati dalla presenza di “acque di impregnazione”
estremamente contaminate, nel caso venisse accertata, attraverso la caratterizzazione in situ, che lo
strato limo-torboso alla base def rifiuti non & riuscito a proteggere I'acquifero principale sottostante e
sostanze inguinanti sono riuscite a percolare verso il basso, la Ditta dovra valutare la possibilita di
realizzare, in analogia @ quanto previsto in Area Collina, un confinamento fisico mediante linfissione di
palancole fino alla base dellacquifero principale, dimensionate e progettate per garantire una perfetta
tenuta idraulica; tale confinamento eviterebbe anche possibili fenomeni di ri contaminazione dei terreni
bonificati da parte di acque contaminate.

Si prende atto che il progettista prevede che le operazioni di scavo vengano condotte in matrice
desaturata tramite lattivazione di un impianto di dewatering (wellpoint); considerata l'elevata
contaminazione delle “acque di impregnazione” e tenuto conto che lo stesso progettista non le considera
acque di falda ma rifiuti, si ritiene che i reflui prodotti da tale impianto debbano essere trattati e gestili
secondo la normativa vigente in materia di rifiuti.
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Si prende inoltre atto che sono previsti serbatoi per I'accumulo di acque di percolamento/meteoriche di
prima pioggia provenienti dalle aree impermeabilizzate dell’area tecnica; si ritiene che questi serbatoi
debbano essere distinti da quelli adibiti allo stoccaggio delle acque di aggottamento delle aree di scavo.

Poiché il progetto prevede la possibilitd di predisporre un‘area di vagliatura, che, sulla base della
caratterizzazione dei rifiuti, potrebbe prevedere dispositivi di aspirazione dei vapori, si ritiene che una
volta esequita la caratterizzazione dei rifiuti debba essere dettagliato meglio il Piano di scavo dei rifiuti,
con la quantificazione delle volumetrie, le modalita di stoccaggio dei rifiuti, dei terreni contaminati e di
quelli non contaminati e le eventuali operazioni di trattamento degli stessi, oltre naturalmente al destino
finale di tutti i rifiuti.

In merito allAnalisi di rischio sito specifica relativa all'area in oggefto si formulano le seguent
considerazioni:

L'Analisi di rischio & stata elaborata presupponendo la preventiva rimozione dei “terreni di riporto misti a
scarti” in quanto rifiuti, ossia sorgenti primarie di contaminazione, prevedendo due scenari (attuale e
progettuale), entrambi ipotetici, che utilizzano differenti valori sito specifici (es. foc); si chiede alla Ditta
di motivare tale scelta in quanto porta a definire, per i due scenari ipotizzati, differenti valori di CSR per il
terreno insaturo profondo. Si precisa che qualora non fosse possibile procedere tecnicamente alla
rimozione dei rifiuti, questi dovranno comunque essere messi in sicurezza, per evitare che vengano a
contatto con le matrici ambientali, ed essere considerati come sorgenti secondarie di contaminazione
all‘interno dell’Analisi di rischio.

Si precisa inoltre che, sebbene i dati della caratterizzazione in situ prevista possano servire per
aggiornare lo stato della contaminazione dellarea, Iadr presentata & stata predispopsta facendo
riferimento ai dati disponibili in base alle indagini eseguite, comprensive anche di quelle realizzate nel
giugno 2011, senza perd tener conto della contaminazione riscontrata nei sondaggi B+I/6 (prof. 4 m da
p.c.) e B+I/9 (prof. 3,5m da p.c.); occorre pertanto considerare tali risultati che comportano un
aggiornamento del dimensionamento delle sorgenti, in particolare nella definizione del top della
contaminazione.

La Ditta non contempla il percorso di lisciviazione dei terreni e trasporto dei contaminanti in falda fino ai
punti di confermitd in quanto considera tali percorsi interrotti dalla presenza della barriera idraulica attiva
per l'intero stabilimento; si fa presente che condizione necessaria per tale assunzione é il funzionamento
continuo dello sbarramento idraulico esistente contestualmente alla verifica del rispetto delle CSC per le
acque sotterranee ai POC. Qualsiasi variazione nel funzionamento della barriera (di tipo idraulico,
temporale, logistico etc) o superamento delle concentrazion soglia di contaminazione nei POC dovra
essere tempestivamente comunicata agli Enti e comporterd immediata rimodulazione dell’analisi di
rischio da parte della Ditta.

Nell‘applicazione dell’Adr non & stata considerata, sia in modalita diretta per il calcolo del rischio che in
modalitd inversa per la definizione delle CSR, I'apporto proveniente daila falda principale contaminata; si
ritiene che debba essere valutato anche il contributo delle acque sotterranee contestualmente a quello
proveniente dal terreno contaminato.

Nel documento non sono state considerate come sorgenti di contaminazione ie falde sospese, chiamate
anche “acque di impregnazione”, poiché presenti in maniera discontinua nello spazio e nel tempo
allinterno dei materiali di riporto. Poiché tali falde sospese risultano generalmente estremamente
contaminate, per il principio di cautela si ritiene che la Ditta debba escludere tale matrice nel calcolo
dello spessore del terreno insaturo contaminato ma debba essere considerato il loro apporto nel calcolo



del rischio legato al percorso di inalazione di vapori indoor e outdoor, valutando se piu cautelativo
rispetto all'apporto della falda principale.

Per quanto riguarda i parametyi sito specifici determinati in contraddittorio con ARPA (in particolare Foc
e Kd) si dovra tener conto del risultato pitl conservativo fra quelli ottenuti.

Restando a disposizione per eventuali ulteriori chiarimenti, s porgono distinti saluti.
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OGGETTO: SIN “Laghi di Mantova e Polo Chimico” - Stabilimento Versalis (ex Polimeri
Europa) — Valutazioni ARPA in merito al documento:

=« “Progetto Operativo di Bonifica dello Stabilimento Polimeri Europa di
Mantova — Fase I — Intervento su terreni ed acque della falda con
tecnologia MPE”, a cura di Aecom, trasmesso da Polimeri Europa con
nota Prot. DIR. n.49/2012 del 20/01/2012,

Facendo seguito alla richiesta del Ministero dell’Ambiente di fornire un formale parere istruttorio in
merito al "Progetto Operativo di Bonifica dello Stabilimento Polimeri Europa di Mantova - FASE 1 -
Intervento su terreni ed acque della falda con tecnologia MPE", si esprimono le sequenti valutazioni
tecniche.

Lintervento proposto dalla ditta consiste nell'applicazione della tecnologia MPE (Muiti Phase
Extraction), nella configurazione DPE (Dual Phase Extraction) per la rimozione della fase organica
libera (surnatante) e dei contaminanti organici nel terreno (fase organica residua) e nelle acque
sotterranee, fino al raggiungimento degli obiettivi di bonifica definiti dall'Analisi di Rischio sito
specifica.

All'interno dello stabilimento sono state individuate tre zone (Fascia 1, 2 e 3) a loro volta suddivise
in aree omogenee (Monte, Intermedia e Valle); una quarta zona, denominata "Altra area di
intervento”, & strettamente correlata sia alla Fascia 3 che all'Area Collina, ossia la discarica ex
Montedison attualmente in corso di bonifica. All'interno delle Fasce di intervento n.1, 2 e 3 sono
previsti dei pozzi MPE i cui raggi d'influenza si sovrappongono in modo da interessare in modo
uniforme una determinata porzione di area contaminata.

Si esprime una valutazione favorevole agli interventi proposti dalla ditta e si auspica che i pozzi MPE-
DPE previsti nelle zone interessate dalla presenza di fase organica libera possano essere realizzati e
messi in esercizio anche nelle more dell'approvazione dell’Analisi di Rischio; si ricorda infatti che
I'Analisi di Rischio presentata dalla ditta ha come presupposto, oltre alla rimozione dei rifiuti
interrati, anche la rimozione del surnatante.

Relativamente al progetto presentato, si ritiene che la ditta debba verificare l'eventuale presenza di
prodotto organico anche all'esterno delle aree d'influenza del pozzi MPE mediante la realizzazione di
nuovi piezometri, qualora non siano disponibili piezometrt gia esistenti, con il tratto fenestrato in
corrispondenza della zona di oscillazione della falda, posti ad una distanza pari al doppio del raggio
d'influenza dei pozzi MPE, ossia 50 metrti I'uno dall'altro. Nel caso in cui si riscontrasse presenza di
surnatante anche in questi nuovi pxezometn, dovranno essere realizzati ulteriori pozzi MPE in modo
da coprire anche tali aree.

In merito ai raggi d'influenza dei pozzi MPE-DPE ipotizzati dalla Ditta pari a circa 25 metri si rifiene
condivisibile la proposta contenuta nel progetto di realizzare dei pozzetti di monitoraggio dei gas
interstiziali a distanze progressivamente crescenti dai pozzi al fine di verificare le corrette
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depressioni di lavoro. Poiché il raggio di influenza & convenzionalmente definito come la distanza alla
quale si registra una depressione indotta pari ad almeno 0,25 mbar, la Ditta dovra verificare in
campo il corretto dimensionamento e la corretta sovrapposizione dei diversi raggi di influenza dei
pozzi MPE attraverso misure di pressione allinterno dei pozzetti di monitoraggio dei soil-gas.

Si ritiene che tali pozzetti debbano essere realizzati non solo in corrispondenza della Fascial, ma
anche in corrispondenza della Fascia2 e della Fascia3. Sarebbe opportuno che tali pozzetti fossero

realizzati a distanze crescenti dal baricentro dell'intera fascia, anziché prendendo un singolo pozzo
come riferimento.

Dovranno inoltre essere valutate le possibili interferenze dei pozzi MPE in progetto con gli interventi
di bonifica delle acque sotterranee nelle aree Enipower, gia approvati, che prevedono |'applicazione
delia tecnologia IWS.

Poiché i pozzi MPE sono finalizzati non solo al recupero di surnatante, ma anche alla bonifica delle
acque sotterranee, dovranno essere realizzati ulteriori pozzi anche in corrispondenza delie zone con
elevata contaminazione in fase disciolta, ad esempio in corrispondenza dei piezometri 6, EN1bis,
EN8, EN9, EN11, EN4, PRP1, PR100, EN12, Pipe4, EN16, P4118 e altri, alcuni dei quali hanno fatto
registrare, in passato, presenza di surnatante.

Per quanto riguarda la bonifica dei terreni, si segnala che nella tavola allegata al documento
trasmesso della ditta, in cui sono evidenziati i superi delle CSC nei terreni, non vengono riportati

molti sandaggi risultati contaminati in base ai dati di caratterizzazione (rif. nota ARPA prot. n.85445 -

del 20/06/2006); a titolo di esempio, da considerarsi indicativo e non esaustivo, si riportano di
seguito alcuni sondaggi che hanno presentato dei superi delle CSC, in questo caso del parametro
Benzene, Ubicati esternamente alle aree di influenza dei pozzi MPE: Area L (SD461, SD462, 5D068,
SD543, SD532, SD528), Area P (SD292, SD284, SD340, SD341), Area N (SD377, SD113, SD370),
Area V (SD565, SD562, SD564, SD549). La ditta dovra pertanto realizzare, per le zone esterne alle
aree di influenza dei pozzi MPE, degli interventi di bonifica integrativi.

Inoltre, poiché la tecnologia MPE proposta non & adatta a trattare contaminazioni da sostanze non
volatili, come ad esempio Metalli, C>12 e IPA, la ditta dovra presentare, per le zone interessate da
questo tipo di contaminazione, una proposta integrativa degli interventi di bonifica.

Relativamente agli obiettivi di bonifica si rimanda alle valutazioni tecniche espresse da ARPA in
" merito al documento Analisi di rischio sito-specifica.

Per quanto riguarda l'area denominata "Altra area di intervento”, ossia la zona del parco serbatoi in
continuitd con la Fascia 3 e |'Area Colling, si ritiene che gli interventi proposti siano insufficienti in
quanto circoscritti alle zone intorno ai piezometri; si ritiene infatti che la contaminazione in questa
zona sia decisamente pitt estesa, collegata in parte a perdite da impianti presenti in loco, quali le
vasche API e PPI, e in parte alla presenza di rifiuti. St ritiene quindi che per tale area debba essere
presentata una proposta integrativa di intervento che si raccordi con gli interventi previsti nella
Fascia 3 e in Area Collina. In questa zona dovra inoltre essere verificata I'eventuale presenza di fase
DNAPL correlata alla presenza di composti "pesanti”.

Poiché la ditta intende utilizzare i pozzi esistenti attrezzati con dual pump ai fini dell’applicazione
della tecnologia MPE, dovra essere verificato che le loro caratteristiche costruttive siano idonee: a
tale proposito dovra essere trasmessa una valutazione tecnica che contempli diametro, tratto
fenestrato, modalitd di impermeabilizzazione del perforo e della testa pozzo, ecc.

Per quanto riguarda |'affermazione che la realizzazione dei pozzi MPE consentira una diminuzione del
quantitativo di acqua da emungere in corrispondenza della barriera idraulica di messa in sicurezza
del sito, si ritlene che tale aspetto debba essere maggiormente approfondito mediante
considerazioni di carattere idrogeologico e l'utilizzo di modellizzazioni numeriche.
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Relativamente allimpianto di trattamento acque di falda, si fa presente che la nota del Ministero
dell’Ambiente e della Tutela de! Territorio e del Mare prot. n. 22344 del 20/03/2013 chiarisce che le
acque di falda “devono essere assoggettate al regime dej rifiuti, cosl come deve essere assoggettato
al regime dej rifiuti impianto che le tratta. Restano invece sottoposti al regime autorizzativo degli
scarichi industriali i reflui prodotti dallimpianto di trattamento”.

Per quanto riguarda le emissioni in atmosfera, dovranno essere previste le necessarie autorizzazioni
secondo la normativa vigente in materia e in accordo con I'Autorizzazione Integrata Ambientale.

La Ditta dovra inoltre predisporre e trasmettere agli Enti un dettagliato piano di monitoraggio delle
varte matrici ambientali (acque sotterranee, soil gas, emissioni, scarichi, ecc.), finalizzato in
particolare a verificare l'efficacia e l'efficienza del sistema di bonifica in progetto, definendo le
modalita e le frequenze di campionamento, i parametri da controllare, le metodiche analitiche con i
limiti di quantificazione, le modalita di etc.

Infine dovra essere inviato agli Enti di controllo un crono-programma delle attivita di intervento di
rimozione del terreni con anticipo di almeno 30gg dalla data di inizio dei lavori di bonifica;
considerata la durata delle attivita la ditta dovra inoltre trasmettere periodicamente ogni 15gg agli
enti di controllo una sintesi dello stato di avanzamento dei lavori (SAL) riportando le attivitd svolte e
quelle in programma nel periodo successivo; annualmente dovra inoitre essere trasmessa una
relazione tecnica di commento, contenente planimetrie, elaborazioni, tabelle, grafici, valutazioni
critiche, azioni correttive e di miglioramento.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono cordiali salut.

DIPARTIMENTO
DJ

MANT OV@ .

ARPA della Lombardia — Dipartimento di Mantova: V.le Risorgimente, 43 ~ 46100 Mantova {tel, 0376/4690.1; fax 0376/4690.224)



Tr——— 4 R R R -

o ALz gato P

AR PL e T

Agenzia Regionale per 1a Protaziona dell'Ambiente

Dipartimento di Mantova
U.0. Suolo, Bonifiche e Attivita Estratlive

Mantova, 20.12.72c\2.
Prot. n. AT¥S10

Spett. Ministero dell’/Ambiente
— ——— e della Tutela del Territorio e del Mare
Direzione Tutela del Territorio e Risorse Idriche

MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA Via C, Colombo 44 - 00144 ROMA"

DEL TERRITORIO E DEL MARE

DGTri@pec.minambiente.it
REGISTRO UFFICIALE - INGRESSO }

Prot. 0052563 - 31/12/2012 Spett. Regione Lombardia
: U.O. Attivita Estrattive e di Bonifica
mm”!I_H!llllllﬂ.llgla“slﬂl.ll_wmmunlu Piazza Citta di Lombardia, 1 - 20124 Milano

ambiente@pec.regione.lombardia.it

OGGETTO: Pragetto Operativo di Bonifica Area R2 — Stabilimento ex Polimeri Europa
di Mantova - valutazioni ARPA,

Con riferimento al Progetto Operativo di Bonifica dellArea R2, elaborato da AECOM e trasmesso
congiuntamente dalle ditte Syndial e Polimeri Europa con nota prot. DIR/n.48/2012 del 20/01/2012,
facendo seguito alla richiesta di un formale parere istruttorio da parte del Ministero dell’Ambiente e
della Tutela del Territorio e del Mare, si esprimong le seguenti valutazioni tecniche.

L'area denominata R2 & una porzione della cosiddetta “Area Collina”, ossia |'ex discarica dello
stabilimento petrolchimico di Mantova, denunciata come discarica esaurita ai sensi della LR 94/80 da
Montedison, una delle zone pil contaminate e critiche del Sito d'Interesse Nazionale “Laghi di
Mantova e Polo Chimico”; questa zena, che era in origine una depressione estesa oltre 4 Ha e
profonda circa 6/8 metti, successivamente riempita con residui di lavorazione del petrolchimico, e
stata frazionata in R1 e R2 solamente agli inizi degli anni 2000 a seguito della separazione tra le
societd Polimeri Europa e Syndial.

Pertanto, non essendovi alcuna differenza sostanziale tra i rifiuti presenti in R1 e R2, si condivide
quanto riportato nel progetto presentato, ossia che la bonifica dell'area R2 avvenga “in continuits
operativa agli interventi proposti da Syndlal per /area Colling’ (porzione R1) e definiti nel
documento “Progetto di bonifica dellarea Collina — Interventi di rimozione dei rifiuti/terreni
contaminat!’ approvato dalla Conferenza di Servizi decisoria de| 31/07/2009 e con Decreto prot.
1618/TRI/DI de! 14/06/2011 del Ministro dell’/Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare,

Tuttavia il progetto di bonifica della porzione R2 presenta alcune differenze sostanziall rispetto a
quello previsto nella porzione R1.

Innanzitutto nella porzione R1 la rimozione dei rifiuti viene spinta fino a raggiungere valori di
concentrazione tali da poter essere oggetto di biorisanameto (composti organici biodegradabili
complessivamente non superiori a 5.000 mg/kg e concentrazioni di tutti gli altri contaminanti non
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biodegradabili e/o difficiimente biodegradabili inferiori agli “obiettivi di bonifica’); tale approccio non
e contemplato nel progetto operativo di bonifica della porzione R2 in cui, dopo la rimozione dei
rifiuti, non & previsto alcun biorisanamento: poiché si tratta della medesima discarica si ritiene che Ia
strategia di intervento debba essere la medesima per entrambe le porzioni.

Inoltre, preliminarmente alle attivita di bonifica, la ditta prevede di eseguire una caratterizzazione in
situ dei rifiuti/terreni contaminati, secondo una maglia 15x15m, da effettuarsi solamente in
corrispondenza delle aree che hanno evidenziato la presenza di “riporto misto a scarti” (tavola 6b).
Tenuto conto che:

- non tutte le fasi di indagine realizzate dalla ditta sono state eseguite con il controllo e la
supervisione di ARPA (indagini del 2009),

~ nei piezometri posti nelle immediate vicinanze, ed in particolare nei piezometri D, coLy,
COLLbis, COLlter, Pz14 e Pzl5 & stata riscontats, in passato, la presenza di prodotto
surnatante;

- non & possibile escludere la presenza di surnatante anche nella parzione R2 in quanto non sono
presenti piezometri con il tratto fenestrato in corrispondenza della zona di oscillazione della
falda,

si ritiene che, in analogia a quanto previsto in area R1, in cui la caratterizzazione in situ & estesa su
tutta I‘area, le indagini in situ sui rifiuti/terreni contaminati debba interessare tutta Iarea R2. Inoltre
tale indagine dovra essere eseguita con le medesime modalita tecniche-operative descritte nel
documente “Pano per la caratterizzazione deil rifiutifterreni contaminati in Area Collind”, giugno
2012, rev.1, relativo all'area R1 e trasmesso da Syndial in data 18/06/2012 con nota prot. PROG-MN
11/2012/AC; tale documento prevede la suddivisione dell’area in lotti di dimensioni 15x15m, n. §
sondaggl per agni lotto di cui uno centrale e quattro faterali, con campionamento ad intervalli di
1,5m fino a raggiungere 10,5m di profondita dal p.c.

Si condivide quanto riportato nel progetto presentato, ossia che “sulla base delie indagini df
caratterizzazione in sitv dei materiali da scavare saré possibile definire le volumetrie ed il
dimensionamento definitivo degli interventi di bonificd”; pertanto al termine delle attivitd di
caratterizzazione in situ, che dovranno essere condotte con il controllo e la supervisione di ARPA con
oneri a carico della ditta, dovra essere aggiornato il modello concettuale di diffusione della
contaminazione e di conseguenza gli interventi progettuali presentati.

Gli obiettivi di bonifica per I'area R2 sono stati individuati mediante I'applicazione dell’Analisi di
Rischio sito-specifica nella quale non sono stati considerati “/ percorsi of migrazione defle acque di
felda impattate verso i POC " in quanto “a/f percorsi risultano non attivi in virtt dei sistemi di
emungimento attualmente in funzione” e “tutta larea sard cinturata mediante palancole...”, di
conseguenza “gff interventi di bonifica sono finalizzati al solo contenimento idraulico”.

Tale approccio differisce sostanzialmente da quanto previsto nel progetto di bonifica delia porzicne
R1 dell'area collina, dove si & stabilito intervenire sulle acque di falda mediante sistemi di
biorisanamento (biosparging) fino al raggiungimento delle CSC; si ritiene che la strategia di
intervento delle acque sotterranee debba essere la medesima in entrambe le porzioni (R1 e R2)
dell’area collina.

Nel case in cui la ditta intendesse considerare le palancole previste al confine dellarea collina come
tna messa in sicurezza idraulica permanente mediante confinamento fisico della falda, le palancole
dovranno essere dimensionate e progettate per essere a perfetta tenuta idraulica, la cui efficienza
ed efficacia dovra essere dimostrata mediante un monitoraggio costante e continuo nel tempo; si
chiede pertanto la presentazione di un dettagiiato Piano di monitoraggio delle acque sotterranee che
preveda piezometri rappresentativi delle varie porzioni di acquifero, con tratti fenestrati posizionati a
differenti profondita dal piano campagna, ubicati anche all’esterno del sito; dovra inoitre essere
prevista 'adozione di interventi aggiuntivi di sbarramento idraulico nel caso venisse accertata la
fuorjuscita di sostanze contaminanti.
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Non si condivide I'approccio con cui sono stati determinati gli obiettivi di bonifica: per alcuni
parametri sono state infatti calcolate le CSR mediante [a procedura di Analisi di rischio sito-specifica
mentre per altri parametri si & stabilito di raggiungere le CSC. Inoltre per ogni poligono di Thiessen
sono stati individuati diversi obtettivi di bonifica come se fossero sub-aree differenti. Si ritiene che gli
obiettivi di bonifica debbano essere i medesimi per lintero sito ed individuati con un‘unica
metodologia, attraverso I'applicazione dell’Analisi di rischio sito-specifica, calcolando le CSR, oppure
imponendo il raggiungimento delle CSC per tutti | parametri e non solo per alcuni.

Il calcolo dei valor! di collaudo di fondo scavo e pareti & stato effettuato imponendo nell’analisi di
rischio uno “scenario progettuale’, ossia non considerando la presenza di rifiuti e terreni contaminati
e sostituendoli con materiali non contaminati; tale approccio non & contemplato nei criteri
metodologici ISPRA del 2008.

Nel progetto s! afferma che sui terreni non sono necessari interveriti di bonifica in quanto “/ risu/tai
analftici mostrano che tutte le concentrazioni in aria risultanc inferiori ai corrispondenti limiti i
esposizione professionald’ e quindl “si puo supporre ragionevolmente che il percorso inalazione
vaporf outdoor sfa inattivd’; st ritiene che tale approccio non sia condivisibile in quanto la normativa
sulle bonifiche dei siti contaminati prevede il confronto con il rischic incrementale correlato alla
presenza di sostanze inquinanti che deve essere inferiore a 10°° per le sostanze cancerogene e <1
per le non cancerogene.

Si condivide comunque fa proposta della ditta di effettuare delle misure di soil gas per verificare le
concentrazioni di inquinanti net vapori che circolano nel sottosuolo, concentrazioni che potranno
eventualmente essere utilizzate allinterno della procedura di analisi di rischio. A tale proposito si
chiede alla ditta di trasmettere un piano dettagliato di monitoraggio dei-gas interstiziali che dovra
prevedere misure periodiche e ripetute nel tempo.

Con riferimento alla tavola 5a relativa alla delimitazione dei terreni superficiali contaminati si fa
presente che i poligoni di Thiessen sono stati individuati utilizzando alcuni sondaggi in cui il
campione superficiale non & stato prelevato ed analizzato; si condivide pertanto guanto previsto
dalla ditta circa la revisione de! calcolo del volumi interessati dalla bonifica a seguito delle indagini di
caratterizzazione in situ.

Per quanto riguarda i “riporti con frammenti di [aterizi & calcestruzzo” che sulla base della
caratterizzazione in situ non evidenzieranno contaminazione, stimati a priori in circa 19.000 m3, la
ditta dovra prevedere uno specifico piano di scavo e riutilizzo secondo la normativa vigente.

Durante lo scavo dei rifiuti/terrent contaminati, per evitare la diffusione dei contaminanti dovra
essere installata, come peraltro previsto dalla ditta, una copertura del fronte di scava “mediante
area confinata mobile e idoneo sistema di aspirazione/trattamento delle emission!’ che dovra essere
debitamente autorizzata.

Si ritiene che |a ditta debba presentare specifici e dettagliati Piani di controlio e di monitoraggio per
verificare, sia in corso d'opera che al termine delle attivita di bonifica, gli eventuali impatti verso
V'esterno, in particolare verso le matrici terreno, acque sotterranee, aria ambiente (vapori e polveri)
e scarichi.

Rimanendo a disposizione per eventuali chiarimenti, sl porgono cordiali saluti.
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